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1.
Pftedmluva aneb ,,0 pfiru¢ni pomoci”

Vazeni a mili ¢tendfi, prirucka, kterou drZite v ruce, sestava z deviti Cislovanych a pojmenovanych casti Ci
kapitol. Nékteré jsou dale vnitfné roz¢lenény. Usporadani, jak je vidno z Obsahu, je pfehledné, clenéni racionalni a
praktické. VVsechny Casti jsou pouzitelné relativné samostatné — kdyz napfriklad nebudete mit ¢as a silu studovat
teorii, aplikujte ty praktictéji koncipované moduly. Ano, kazda z kapitol (Casti) je svého druhu modulem. Sestavenim
modull vznikl moduldrni systém vytvoreny a nastaveny dle tématu a parametrl témér dvouletého projektu Cislo
CZ.1.07/1.1.16/02.0051 nazvaného Literdrni a dokumentovd gramotnost — praktikum.

Nejen prostfednictvim prikladl, pozndmek a odkazl je Metodicky manudl propojen s publikaci Antologie
pracovnich listl, ktera byla vytvorena coby paralelni vystup druhé zklicovych aktivit zminéného projektu. Obé
publikace tvofi dalsi stupen modularniho systému, pficemz ambici realiza¢niho tymu projektu bylo, aby zpracovana
metodika a vytvorené pracovni listy slouzily vyukové praxi a byly opakované vyuZitelné a pokud mozno inspirativni a
inovativni. Pro Metodicky manudl jsme oproti pivodnim predpokladdm zvolili ,pfiruéni format. Chceme totiz, aby
publikace nezavazela, nybrz pomdhala.

Mgr. Petr Jancik




2.
Projekt a ctenarska gramotnost

2.1 Zadméry a cile projektu

Hlavnimi cili projektu, diky némuZ vznikl tento metodicky manudl, byly podpora ctenarstvi a rozvoj
Ctenarskych dovednosti, tj. zvySeni literarni a dokumentové gramotnosti. Prostredky k efektivnimu dosazeni téchto
cil byly jiz od zac¢atku nasnadé: 1) metodicky manual, ktery by fungoval zjednodusené feceno jako stru¢ny navod na
vybér a pouziti vhodnych metodickych postup(l, 2) databanka pracovnich listl, které by ukazovaly, jak Ize metody
zminéné manualem konkrétné vyuzit, a soucasné by vytvarely pfinejmensim nastin vyukového systému zaloZzeného
na modularité a prizplsobeného cilové skupiné, tj. studentim gymnazia, 3) vzdélavaci plan jednoletého seminare
zaméreného na esteticky hodnotnou literaturu, tedy plan na pohloubeni ¢tenafskych znalosti i dovednosti v rdmci
ceského jazyka a literatury.

K podani projektu a k jeho nasledné realizaci nds vedla dlouhodobé neutésend a stdle se horsici Uroven
funkéni gramotnosti studentld a také snaha vyuZit zmény souvisejici s tzv. novou maturitou pozitivné, byt jejich
dopad na droven Ctenarstvi a na hodnoceni a hodnotu ¢eského jazyka a literatury jako pfedmétu je — s odstupem

Casu vidéno — prevazné devastujici, demotivujici. Chtéli jsme vsak zuZitkovat alespon to pozitivni, zejména pak posun




ve vyuce Cestiny a literatury smérem k dovednostem, k praktické instrumentalni zdatnosti, abychom vyufzili trend a
také aby se z vytvarenych materidll nestala jen dalsi nepouzitelnad — protoze jen ,prezvykavé” teoretizujici — prirucka
pro priruc¢ku. Proto jsme nastavili prostfedky (manudl, pracovni listy, plan seminare) co mozna nejkonkrétnéji a co
nejpraktictéji. Pfesto se, jak vidno, teoretizovani nevyhneme. Jiz na tomto misté vSak Ize — snad a s védomim, Ze nic
neni a nemGze byt dokonalé' — napsat, Ze vytvorené materialy jsou opakované vyuZitelné ve vyuce, jsou v ramci
vyuky castecné prenositelné mezi predmeéty, zcela jisté v Sirokém smyslu slova podporuji ctendfstvi a navic podnécuiji
k rozvoji svobodného kritického mysleni. Vtomto smyslu splnily svij Ucel a mozna i presahly horizont skolniho

prostiedi smérem k béZnému Zivotu. Posudte prosim sami.

2.2 Gramotnost
Co je vlastné gramotnost? Kde se tento pojem vzal? Jak souvisi pojmy funkéni gramotnost, literarni

gramotnost a dokumentovd gramotnost? Jsou jesté dalsi ,gramotnosti“? ProtoZe tento manudl je manudlem

! B&hem realizace projektu jsme zjistili, Ze podobnych projektt je vice, ackoli tomu nejdfive nic nenasvédcovalo. Novymi faktory jsme byli
nuceni i motivovani k mensim Upravam v projektu. Napfiklad jsme nové jako prostiedek k podpore literarni gramotnosti zakoupili tablety,
které byly v dobé pripravy Zadosti o grant v podstaté nedostupnou zaleZitosti, apod.
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metodickym, je tfeba drzet se pravidel ustdlenych v humanitnich védach. Nejprve si stru¢né, nicméné s pomoci
kvalitnich zdroju a diky specialistdm na danou oblast, vymezime zakladni pojmy.

V naprosto obecném, zakladnim i historickém pojeti pojmu gramotnosti je za gramotného povazovan ten
jedinec, ktery umi Cist a psat. Gramotnost je jinymi slovy soubor dovednosti nutnych ke cteni (rozlisuji pismena,
slabiky, slova a rozumim jim) a psani (napisi jednotliva slova, ale i véty).” Za negramotného byl tradi¢né povazovan
ten, kdo nedovedl cist a psat. Postupné, s vyvojem spolecnosti a kulturnich i vzdélavacich hodnot a navykl, se
chapani gramotnosti rozsifovalo. Gramotny byl ten, kdo nejen umél v tom nejprostsim slova smyslu Cist a psat, nybrz
doved! ¢ist plynule i delSi text, obsahlim psaného textu rozumél a umél sdanym textem zachazet vramci
komplexnéjsich a komplikovanéjsich myslenkovych postupll. Z pedagogického hlediska — pficem? je tfeba zd(iraznit,
Ze historicky je pojem gramotnosti navdzan na vzdélanost a vzdélavani — byla gramotnost ve vychozim slova smyslu
obvykle spojovana s naprosto zakladni vyukou cteni, psani a pocitani. Toto Uzké pojeti gramotnosti vsak bylo
postupné prekonano; mimo jiné i diky vyzkumam realizovanym v 70. letech 20. stoleti v anglosaském svété, v nichz

se ukazalo, Ze fada dospélych — a u dospélych se s ni¢im takovym nepocitalo — ma potize s praktickym vyuZitim

% Viz Gramotnost. Wikipedie: Oteviend encyklopedie [online]. 13. 7. 2013 [cit. 5. 9. 2014]. Dostupné pod licenci Creative Commons z:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Gramotnost.




psaného a ¢teného (orientace v jizdnich fadech a podobné). | diky vySe uvedenému dnes gramotnost chapeme jako
soubor schopnosti (znalosti i dovednosti), predpoklad nutnych pro celoZivotni uceni, pro individudlni profesni, ale i

obecné spolegenské a Zivotni uplatnéni.?

2.3 Funkéni gramotnost; informacni, ¢tenarska, dokumentova a jiné typy gramotnosti

Pojem funkéni gramotnost v sobé zahrnuje nejen rovinu vzdélavaci, pedagogickou, ale napftiklad i rovinu
socidlni, politickou ¢i ekonomickou. Je spojovana predevsim s dospélymi, presahuje tedy Skolni prostredi. Klicem
k pochopeni pojmu je ona funkcnost gramotnosti. Jestlize to, co jsem si osvojil, co jsem se naucil, dokazi efektivné
vyuzit v praxi, v béznych Zivotnich i pracovnich situacich, pak moje dovednosti a znalosti funguji, tj. jedna se o
funkéni gramotnost.” Veobecné vzato, ¢lovék, ktery dosahne na formalné vysoké vzdélani, ale neni s to je vyuZit,
pouzit, realizovat v praxi, v béZném Zivoté, neni funkcéné vzdélany; jeho vzdélani je vlastné bezcenné. , Funkcni

gramotnost pak znamend gramotnost v kontextu, tedy vztaZenou k situaci a okolnostem, v nichZ se ¢lovék nachadzi.

® Viz METELKOVA SVOBODOVA, Radana; HYPLOVA, Jana. Strategie rozvijeni &tendské gramotnosti v &itankdch 1. stupné ZS. 1. vydani. Ostrava:
Ostravska univerzita v Ostravé, 2011. ISBN 978-80-7464-003-2. Str. 12—-14.

Viz S., Katefina. Informaéni gramotnost. In: Inflow (information journal) [online]. 2. 6. 2008 [cit. 8. 9. 2014].
Dostupné z: http://www.inflow.cz/informacni-gramotnost. Viz METELKOVA SVOBODOVA, Radana; HYPLOVA, Jana. Strategie rozvijeni
Ctendrské gramotnosti v Eitankdch 1. stupné ZS. 1. vydani. Ostrava: Ostravskd univerzita v Ostravé, 2011. ISBN 978-80-7464-003-2. Str. 15.
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Funkéni gramotnost byla v ramci IALS/SIALS definovdna jako schopnost aktivné participovat na svété informaci
(Lidské zdroje, 1999: 88). (...) Funkcni gramotnost je koncept, ktery slouZi k méreni efekt( vzdélavani a formulovdni
vyplyvajicich doporuceni ke zméné/upravé vzdélavacich obsahi. V ramci projektu IALS byla funkéni gramotnost ddle
rozc¢lenéna do tii sloZek: gramotnost literdrni jako schopnost nalézt a porozumét informaci z textu, gramotnost
dokumentovd jako schopnost vyhledat a vyuZit presné definovanou informaci a gramotnost numerickd jako
dovednost manipulovat s &isly (Lidské zdroje, 1999: 89).”> V uvedené definici je funkéni gramotnost navazana na
tzv. informacni gramotnost a nasledné je strukturovana na diléi slozky, které predstavuji pojmy literarni gramotnost,
dokumentova gramotnost a gramotnost numerickd. Podle zminénych autorek, nicméné s uréitym zjednodusenim,
spociva informacni gramotnost ve schopnosti rozumét informacim a informaénim technologiim a umét téchto
dovednosti a poznatkl vyuZit v rozmanitych profesnich a Zivotnich kontextech. Autorky dale obhajuji teorii, podle
které je informacni gramotnost postavena na propojeni funkéni gramotnosti (literarni, dokumentové, numerické a

jazykové gramotnosti®) s tim, e podminkou rozvoje informaéni gramotnosti, véetné véech diléich odno#i, je tzv. ICT

> DOMBROVSKA, Michaela, Mgr.; LANDOVA, Hana, Mgr.; TICHA, Ludmila, PhDr. Informa&ni gramotnost — teorie a praxe v CR. In: Ndrodni
knihovna — knihovnickd revue [online]. [cit. 8. 9. 2014]. Dostupné z: http://knihovna.nkp.cz/NKKR0401/0401007.html. Rok 2004, ro¢. 15, ¢. 1,
s. 7-182. Narodni knihovna CR, 2004. ISSN 1214-0678.

6 Jazykova gramotnost spociva ve schopnosti dorozumét se cizim, tj. jinym nez materskym jazykem.
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gramotnost, tedy pocitatova gramotnost’. Ve svétle téchto informaci a na zakladé zku$enosti s realizaci naseho
projektu je tfeba podotknout, Ze ,vyhnout se” pocitacové gramotnosti pfi rozvoji a podpore gramotnosti literarni je
dnes, za soucasného prekotného rozvoje techniky a technologii, a s tim, Ze jde o technologie ekonomicky ¢im dal
dostupnéjsi, zhola nemozné. Dokonce jsme dospéli k nazoru, Ze bude vhodnéjsi, protoze efektivnéjsi, jit technologiim
naproti, nebranit se jim, zkouSet je naopak vyuZit, byt by Slo jen o pouhou motivaci, o pouhé ,ldkadlo”.
V pedagogické praxi se i ta pocitd, protoze aktivizuje.

Podle definice z pfirucky Vyzkumného uUstavu pedagogického Gramotnosti ve vzdéldvani je ,cCtendrskd
gramotnost celoZivotné se rozvijejici vybavenost clovéka védomostmi, dovednostmi, schopnostmi, postoji a
hodnotami potfebnymi pro uZivdni vsech druhd text( v riznych individudlnich i socidlnich kontextech“?® Autofi
prirucky dale poskytuji vycet rovin, které se ve ctenarské gramotnosti setkavaji a prolinaji, a zdlraznuji, Ze neni
mozné 7Zadnou opomenout. Jde o vztah ke cteni (potéseni, potreba Cist), doslovné porozuméni, vysuzovdni a

hodnoceni (rozvoj kritického posouzeni textu), metakognice (reflexe a uzplsobovani vlastniho pojeti Cetby,

" Prace s pocitacem, internetem, siti apod.

& Kolektiv autorG. Gramotnosti ve vzdéldvdni (Priru¢ka ucitele) [online]. [cit. 8. 9. 2014]. Dostupné z: http://www.vuppraha.cz/wp-
content/uploads/2011/03/Gramotnosti-ve-vzdelavanill.pdf. 1. vydani. Praha: Vyzkumny Ustav pedagogicky v Praze, 2010. ISBN 978-80-87000-
41-0.
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schopnost prekondvat obtize dané obsahem, Ctenafské strategie), sdileni, aplikace (seberozvoj na zakladé cetby,
zdroceni Cetby v praxi).’

Toto pojeti ¢tenarské gramotnosti podrobily kritickému rozboru autorky jiz zmifiované publikace Strategie
rozvijeni ¢tendr'ské gramotnosti v ¢itankdch 1. stupné ZS. Poukazuji na zjevnou vazbu dané koncepce na kurikulum
predstavované RVP ZV'° a zd(iraziiuji, Ze autoti Gramotnosti ve vzdéldni (viz vyse) neodstranili slabiny RVP, pokud jde
o nastaveni a promysleni rozvoje &tenafské gramotnosti ve vzdélavacich planech ZS, a navic nedocenili pfinos
mezinarodnich vyzkuma'* sledujicich a podporujicich étenadfskou gramotnost a z nich vyplyvajicich definic ¢tenéiské
gramotnosti.

Kritické srovnani vSech teoretickych koncepci a definic ¢tenarské gramotnosti presahuje moznosti tohoto

manualu a neodpovida cildm a smyslu naseho projektu. Pfesto je na misté pribéiné malé shrnuti, které ukotvi

alespon pracovni, funkcni, definici ¢tenarské gramotnosti a nékolika dalsich souvisejicich pojm0.

° Srovnej tamtéz.

10 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani.

" PIRLS a PISA. Cilem vyzkumu PIRLS (Progress in International Reading Literacy Study) je zjistovani Grovné ¢tenafské gramotnosti Zaka
4. ro¢niku, tj. desetiletych, u nichZ se predpokladd, Zze zacinaji ¢teni vyuZivat pro dalsi sebevzdélavani. Cilem programu PISA (International
Programme for Student Assessment) je zjistovani Urovné ¢tenédiské, matematické a pfirodovédné gramotnosti patnactiletych zaku. Vystupem
programu je i srovnani ¢lenskych zemi OECD v téchto vzdélavacich parametrech.
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Podle zavérd vyzkumného programu OECD PISA znamena ,Ctendrskd gramotnost schopnost porozumeét
psanému textu, prfemyslet o ném a pouZivat jej k dosahovdni urcitych cilt, k rozvoji vlastnich schopnosti a védomosti
a k aktivnimu zaclenéni do Zivota spolecnosti.” Ctenarska gramotnost je klicovou soucasti funkéni gramotnosti a
zavisi na ni i kvalita dalSich typl gramotnosti, jako jsou matematicka, jazykova, pfirodovédecka, dokumentova,
informacni ¢i uméleckd gramotnost. V soucasnosti je v kontextu pfekotného rozvoje informacnich technologii a
informacniho primyslu (v coZ je tfeba zapocitat i elektronicka internetovd média) zdlrazriovan vyznam informacni
gramotnosti a ta se jiZ z definice prolina s bazalni ¢asti funkéni gramotnosti, tedy se ¢tendiskou gramotnosti.”” V tuto
chvili mozna pfilis obecnou definici étenafské gramotnosti lze uvést do praxe — byt tak trochu paradoxné — s vyuzitim
prostého encyklopedického hesla z Wikipedie, podle kterého se , tendiskd gramotnost z hlediska postupl ziskdvd
pomoci:

Obecného porozuméni — Ctendr o textu uvaZuje jako o celku, ma za tkol vystihnout hlavni myslenku textu,

vysveétlit jeho ucel.

Ziskavani informaci — ¢tendr vyhleddva v textu poZadovanou informaci.

2 Viz PROCHAZKOVA, Ivana. Co je ¢tenarska gramotnost, pro¢ a jak ji rozvijet?. Metodicky portdl: Clanky [online]. 18. 01. 2006, [cit. 10. 9.
2014]. Dostupny z: http://clanky.rvp.cz/clanek/c/Z/446/CO-JE-CTENARSKA-GRAMOTNOST-PROC-A-JAK-JI-ROZVIJET.html. ISSN 1802-4785.
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Vytvoreni interpretace — ¢tendr zobecfiuje své prvotni dojmy a zpracovava informace logickym zplisobem.
Posouzeni obsahu textu — ¢tendr porovndvd informace nachdzejici se v textu s informacemi z jinych zdroji a
umi obhdjit vlastni ndzor.
Posouzeni formy textu — ctendr hodnoti kvalitu napsaného textu, posuzuje stavbu textu, Zdnr Ci jazyk
autora.”®
Je vsak tfeba zdUraznit, Ze pojem c¢tenarské gramotnosti zahrnuje kromé schopnosti Cist s porozuménim (pochopit
myslenku, najit a ziskat informaci, interpretovat vyznamy, posoudit obsah i formu) také schopnost srozumitelné
texty vytvaret, psdt, produkovat.

Dokumentova gramotnost pak doplfiuje tu ¢tendrskou. Lze ji chdpat jako ,schopnost nalézt a porozumét
informacim obsaZenym v konkrétnim dokumentu (jizdni Fdd, ndvod k obsluze, pribalovy letdk, Zddost o vyddni
dokladu...) a schopnost na tyto informace adekvdtné reagovat (pochopit dopravni spojeni, postupovat podle ndvodu,

.r w14

spravné urcit davkovdni a vzit v uvahu kontraindikace, doplinit chybéjici udaje, vyplnit formuldr apod.).”” Typem

B Ctenarska gramotnost. Wikipedie: Oteviend encyklopedie [online]. 4. 9. 2014, [cit. 10. 9. 2014]. Dostupné pod licenci Creative Commons z:
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cten%C3%A1%C5%99sk%C3%A1_gramotnost.

1 5IALS - Druhy mezinarodni vyzkum funkéni gramotnosti dospélych. PIAAC — Mezindrodni vyzkum dospélych [online]. [cit. 10. 9. 2014].
Dostupné z: http://www.piaac.cz/sials#vysledky.
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text(, které spadaji do této kategorie, jsou prevaziné texty nesouvislé, neliterarni, tedy tabulky, mapy, jizdni rady,
reklamy apod. Naopak v ramci rozvoje obecné cCtenarské gramotnosti se pracuje s texty souvislymi, literarnimi,
z hlediska formalni kompozice ¢lenénymi na odstavce.

Vratme se zavérem k hierarchizaci pojmG. Obecnym vychodiskem je funkéni gramotnost, coz je soubor
schopnosti, jako jsou napt. cteni, psani, pocitani, ale i komunikace a jiné socidlni dovednosti. V nasi soucasné
informacni spolecnosti (internetovd média, sité) se funkéni gramotnost neoddélitelné prolind s gramotnosti
informacni (dovednosti pfi praci s pocitacem, sitémi a pfi pouziti informaci v daném realném i mentdlnim kontextu).
Strukturné je funkéni gramotnost tvofena tfemi subsystémy: 1. literdrni gramotnosti, coz je soubor dovednosti
souvisejicich s porozuménim textlm a s vyuZitim informaci v ném obsazenych (synonymem literadrni gramotnosti je
textova gramotnost). Obsahové tomuto pojeti odpovidd i pojem Etenafska gramotnost, byt se mize zdat, Ze jde o

Sirsi pojem, akcentujici pojem Ctenarstvi véetné vytvareni smysluplnych textd. 2. dokumentovou gramotnosti, kterou

predstavuji dovednosti nutné pro vyhledani a nasledné uplatnéni informaci v dokumentech (grafy, schémata, mapy).
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3. numerickou gramotnosti, tedy schopnostmi pracovat s Ciselnymi Udaji ¢i pouzivat adekvatni matematické operace

(i v textu; napt. vypisovani ek, uréovani vyse troku atd.).”

2.4 Literarni gramotnost v kontextu gymnazidlniho studia

Nas projekt je vSak realizovan v prostiedi stfedni Skoly (gymnazium), proto si vstupni pojmy dejme do
souvislosti s gymndziem a jeho svébytnymi potfebami a limitujicimi faktory. Jestlize na zakladnim vzdélavacim stupni
(1. — 4. tfida) jde v budovani gramotnosti o elementdrni ¢teni, psani a pocitani, postupné je ve vyuce na druhém
stupni (5. — 9. tfida) kladen dliraz na rozvoj ¢tenarstvi (kladny vztah ke Cteni) a na tzv. ¢teni s porozuménim
(vyhledavani informaci, interpretace precteného, pfrileZitost kformulovani vlastniho nazoru a postoje).
Samoziejmosti jsou zadani doporucené Cetby, urcita forma ¢tenarskych denikd, referdty z cetby, prace s ¢itankami,
vytvareni vlastnich textl (slohova cviceni) atd. Vyuka dovednostem specifickym pro gramotnost a rozvoj a podpora
Ctenarstvi se — s vyjimkou pocitani — ocekava a vyzaduje od predmétu Cesky jazyk a literatura a vtomto ramci na

zakladnich skolach také zistava.

1 Srovnej DEUTSCHOVA, Tereza; DYCKOVA, Sylvie. Funkéni gramotnost. Wikipedie: Oteviend encyklopedie [online]. 20. 5. 2013, [cit. 10. 9.
2014]. Dostupné pod licenci Creative Commons z: http://wiki.knihovna.cz/index.php/Funk%C4%8Dn%C3%AD_gramotnost.
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Na stfedoskolské, resp. gymnazidlni drovni je od studentl vyZzadovano mnoho dalSich dovednosti
vyplyvajicich jednak z predpokladd ziskanych na zakladni Skole, jednak z pfedpoklad( danych pokrocilejsSim stupném
vyvoje studentl (15-19 let) a dale také z pozadavk( kladenych na studenta — i jeho uditele — maturitou, pfijimacimi
zkouskami na vysoké skoly a predpokladanym vysokoskolskym studiem. Gymnazisté by méli rozumét (precist,
interpretovat, zaujmout postoj, zuZitkovat v alternativnim myslenkovém kontextu) souvislym i nesouvislym texttim®®;
LZatimco souvislé texty (vyprdavéni, popis, polemicky text, instrukce) jsou tvoreny vétami usporddanymi do odstavcd,

nesouvislé texty mohou mit velmi rozlicnou strukturu (formuldre, vyzvy, reklamy, grafy, diagramy, obrdzky, schémata,

17

tabulky ¢i mapy).”" K nové formulovanym poZadavklm patfi také akcentovani mezipfedmétovych vazeb a ddraz na
hlubsi znalosti a dovednosti typické pravé pro cesky jazyk a literaturu (Zanry, literarni teorie — pojmy i aplikace
pojmu, jazykové prostfedky aj.) Ve vétsi mife nez na zakladni skole jsou vyzadovany individudalni nazory, kvalitni
vécna argumentace a strukturované vyjadrovani postojd. To plati zejména pro spolecenské védy, ale samozfejmé i

pro Cesky jazyk a literaturu, pfileZitostné i pro dalsi vyucované predméty. Zcela novym pozadavkem a motivacnim

'8 porozuméni souvislym textim je prevaziné zamérem literarni gramotnosti, porozuméni nesouvislym textim je pak prevainé zamérem
dokumentové gramotnosti.

7 Viz STARY, Karel a kol. Ulohy pro rozvoj ¢tendi'ské gramotnosti (Utvdreni kompetenci 76k na zdkladé zjisténi Setfeni PISA 2009). Praha: Ceska
Skolni inspekce, 2013. ISBN 978-80-905370-2-6. Str. 10.
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prvkem je Uspéch u maturitni zkousky (didakticky test, tj. vlastné prace s psanym textem, Ustni zkouska, tj. vlastné
prace s Cetbou a analyza psaného textu, pisemna maturitni zkouska, tj. vlastné tvarci prace s Zanrovymi formami,
nazory, postoji a s jazykovymi prostredky), dale pak potencialni upotiebitelnost ziskavanych znalosti a dovednosti pfi
vysokoskolském studiu a nasledné v profesni praxi a v béZném Zivoté (obecna schopnost ,vytézit” z textu informaci a
zuzitkovat ji v néjakém pozadovaném kontextu).

Nasemu projektu (Literdrni a dokumentovd gramotnost — praktikum) jde o skloubeni gymnazialnich potreb se
vSeobecnym rozvojem literarni a dokumentové gramotnosti se stalym ddrazem na redlné praktické vyuZiti: vytvarené
pracovni listy jsme proto ovérovali jiz ve fazi jejich vyvoje; pro tvorbu pracovnich listl jsme vyuZili béZzna témata dana
Skolnim vzdéldvacim programem; tento metodicky manudl je svého druhu Uvodem k pochopeni problematiky a
navodem k pouZiti metod rozvoje gramotnosti v praxi; zakoupili jsme fadu novych, aktudlnich knih (takika 250
tituld), které studentlm slouzi a slouzit budou, i kdyZ projekt bude minulosti, a podobné. Kromé rozvoje literarni a
dokumentové gramotnosti byla cilem projektu i podpora cetby a rozvoj ¢tenarstvi, proto se nyni kratce zamérme na

tyto dosud nami nedefinované pojmy a pokusme se v nich zorientovat.
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2.5 Ctenéfstvi, éteni a Cetba

,Ctendiskd gramotnost tradicné oznacovala pfedevsim znalosti a dovednosti (...) Ctendfstvi postihuje
zejména aspekt hodnotovy, postojovy, volni — pro Ctendrstvi je klicové, jaky vztah si Clovék vytvari k cetbé a jakou roli
v jeho Zivoté hraji knihy, knihovny, ale i jiné typy textd — tisténych nebo elektronickych.™® Kdy? déti, posléze #aci a
studenti, nebudou rady Cdist, nebudou vyhledavat texty pro zazitky, radostné chvile, rekreacni ucely &i pro
sebevzdélani a informacéni uZitek, nebudeme freSit otdzku, jak spravné a efektivné rozvijet jejich Ctenarské
dovednosti, nybri otazku, jestli je viibec jesté co rozvijet. Ctendafstvi stoji na aktivité a dostatku vnit¥ni motivace —
nelze je vynucovat Ci nafizovat z pozice autority; zakladni skoly musi ke ¢tenarstvi své Zaky vést (zafidit ¢tenarsky
podnétné prostiedi, davat prileZitosti, motivovat je a chvalit), ale bez hodnotového zdkladu vytvareného v rodinach a
distribuovaného verejnymi medialnimi kanaly a zplsoby (jak o ¢teni a knihach informuji noviny, Ze se dnes kdekdo
holedb3, Ze k pracovnimu Uspéchu nepotreboval precist Zadnou knihu, jak mluvi a plsobi vlivni moderatofi, jak je

hodnocena a srovnavana aktivita na elektronickych platformach a napf. pfi ¢erpani zdrojd v knihovnach a ¢teni atd.)

Ctenarstvi samo od sebe z nebe nespadne. Bez jednomysiného a jednoznacné pozitivniho hodnoceni ¢tenarstvi, bez

'8 iz STARY, Karel a kol. Ulohy pro rozvoj ¢tendi'ské gramotnosti (Utvdreni kompetenci 76k na zdkladé zjisténi Setfeni PISA 2009). Praha: Ceska
Skolni inspekce, 2013. ISBN 978-80-905370-2-6. Str. 6.
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permanentni snahy o rozvoj a kultivaci ¢tenarstvi ze strany vSech zainteresovanych (rodice, déti, Skola, ministerstva,
celebrity, vyrobci chytrych telefon(, podnikatelé, trh prace, banky atp.) bude uroven vzdélanosti, ale i efektivni
vzdélavatelnosti klesat. Cteni knih totiz pfimo uréuje miru tviréi napaditosti, protoZe probouzi fantazii a povzbuzuje
mysleni zplsobem, ktery je pro rozvoj vynalézavého (rozuméj: ve védeé, jejiz vykladni skfini je dnes technika a ktera
se poméfuje stalym technologickym pokrokem a inovacemi, nenahraditelného) pfistupu k lidem, vécem, oborim a
ke svétu zcela nezastupitelny. A mame za to, Ze tento problém nevyfesi ani ta nejgenialnéjsi aplikace pro ,chytry
telefon” ¢i tablet.

Cteni je na misté chapat jako aktudlni ¢innost, jako proces, jeho? zakladem je , desifrovdni psaného textu.
Cetbu pak lze pojimat jako komunikaci mezi ¢tenafem, textem a vyznamy uméleckého textu, ke kterym se
samoziejmé — a technicky vzato — dostdvame pomoci klicového nastroje, tedy pomoci ¢teni. Pokud povedeme Zaka

(studenta) k jediné mozné interpretaci textu (Skolsky zavazné, tradici dané), pak je pravdépodobnym vysledkem

mozna i odpor Zaka (studenta) k Cetbé, zejména k tzv. povinné Cetbé, dale mizejici motivace ke ¢teni a zadny osobni,

%% Viz METELKOVA SVOBODOVA, Radana; HYPLOVA, Jana. Strategie rozvijeni étendiské gramotnosti v &itankdch 1. stupné ZS. 1. vydani. Ostrava:
Ostravska univerzita v Ostravé, 2011. ISBN 978-80-7464-003-2. Str. 19.
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studentovymi vlastnimi silami vyjadfitelny esteticky prozitek.” Je ziejmé, ze $kolou (resp. RVP a SVP) dané literarné-
jazykové vzdélavani by mélo podporovat a zuslechtovat studentovo ¢teni i étenarstvi. K tomuto cili ostatné mitil i nas
projekt; specifickym vystupem je vtomto smyslu zejména inovace osnovy literarni seminare.

Odborna literatura v souvislosti se ¢tenim, Cetbou a ¢tenarstvim zavadi i pojem Ctenarské strategie. Jde o
postupy, které student védomé uzivd pred ¢tenim, béhem cteni, ale i po Cteni. KdyZ si tyto postupy zvnitini a
zafixuje, jiz si je v dalSim ¢teni nebude uvédomovat, stanou se automatickymi. K uvédomélému pouZiti strategii se
vrati jen vtom pfipadé, Ze potrebuje procist a zvlddnout néjaky problematicky text, néco narocnéjsiho, s ¢im se
doposud nesetkal. Metody rozvijejici ctendfskou gramotnost by tedy mély i ,naucit” studenty ¢tenarskym strategiim.
Vysledkem pak bude cteni technicky spravné, pohotové, plynulé, s porozuménim, coz v dlsledku povede ke
kvalitnéjsi praci s obsahem a vyznamy, usnadni to formulovani nazor( a postoji a povede to k efektivnéjsSimu a
pruznému celoZivotnimu sebevzdélavani. Pojem Ctenarské strategie lze viceméné zaménit s pojmem ctenarské

dovednosti. ,(...) vyzkum PIRLS rozlisuje sedm dovednosti: urceni hlavni myslenky, vysvétleni precteného obsahu,

porovndni s vlastni zkusenosti, porovndni s dalsimi texty, pfedviddni, zobecnéni a charakteristika stylu a struktury

20 Srovnej tamtéz, str. 24-25.
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textu. (...) Vyzkum PISA sleduje pét zdkladnich dovednosti: nalezeni informace, celkové porozuméni, interpretace,
posouzeni obsahu textu a posouzeni formy textu.“**

Nezbyva nez dodat, Ze vSechny mezinarodné pozadované a sledované dovednosti Ci strategie podporuje a
rozviji i tento metodicky manual, resp. pracovni listy, k jejichZ vytvareni a uplatiiovani pfi vyuce je tento material

svého druhu navodem.

! METELKOVA SVOBODOVA, Radana; HYPLOVA, Jana. Strategie rozvijeni ctendiské gramotnosti v &itankdch 1. stupné ZS. 1. vydani. Ostrava:
Ostravska univerzita v Ostravé, 2011. ISBN 978-80-7464-003-2. Str. 27.
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3.
Metodicky manual a ostatni klicové aktivity

3.1 Pojmoslovi — manudl aneb prirucka

Podle slovniku cizich slov se slovem manudl rozumi , pfiruéni zdpisni kniha, obycejné uredni, manudinik .
Druhy vyznam tohoto slova patfi do oblasti hudebni; zde se slovem manudl oznacuje rucni klavesnice varhan.
Vysvétlujicimi synonymy k zastaralému pojmu ,,manualnik” jsou terminy pfirucka ¢i vytah. | nas manual je ,zapisni
knihou” vtom smyslu, Ze vznikal jako referencni poznamkovy blok k uplatfiovanym metodam, k vytvarenym
pracovnim listiim a ke zpétnovazebni reflexi viech zahrnutych &innosti.”® Zakladem manudlu je samoziejmé
teoretické zakotveni vychodisek (pojmoslovi, metodika) nutnych pro kvalifikovanou realizaci — i prlibéZznou revizi —
nasich vstupnich predstav o podpofe ctendrstvi a metodickém prohlubovani literdrni (textové, ctenarské)
gramotnosti. | druhy vyznam odpovidd zamérim i kone¢nym vystuplm: tento materidl je pfiruckou, mél by byt tedy

vidy po ruce, nebo k ruce. Tomu odpovida jak snaha o Uspornost ve vyrazu (funkéni zjednoduseni, strucnost), tak i

22 KLIMES, Lumir. Slovnik cizich slov. 3. vydani, upravené. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, n. p., 1985.
23 . o . . . v . e / . s v "
Svym zpusobem jde opravdu i o vytah, tedy strucny strukturovany a studijni vypisek z komplexni projektové ¢innosti.
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zvoleny format (mensi rozméry, tj. prakti¢nost); tuto strategii dopliiuje i modularita manualu®. V béZném slova
smyslu je pojem pfrirucka chapan i jako strucny ndvod k pouZiti ¢i popis daného tématu (pfistroje a jeho funkci).
Doufame, Ze i tento vyznam se ndm podaftilo naSemu materidlu vtélit: mél by byt jakousi ptiru¢kou popisujici pouziti
metod rozvijejicich literarni a dokumentovou gramotnost na gymnaziu, tak jak je to mozné vzhledem k realnym
dispozicim a parametrim tohoto vyukového prostfedi. Metodicky manudl tedy neni a nechce byt vycerpavajicim
pfehledem problematiky nebo souhrnem vSech existujicich metod. Jeho ambici nebylo konkurovat vysoce
teoretickym akademickym studiim nebo vysoce odbornym, kidedlu sméfujicim pracim zkuSenych pedagogi a
didaktikd z vyzkumnych a jinych Ustav(, pripadné ze spolecnosti soustiedéné na kritické mysleni jako uceleny
vyukovy systém.

Jde o manual metodicky, coz znamena, Ze je nejen zaméren na metody uplatfiované ve vytéené oblasti (ve
smyslu nauky o metodach), ale je i sdm zpracovan ucelné, promyslené a je tedy vysledkem ,védeckého postupu

umoZriujiciho ziskdvdni poznatki .

** Kazdou &ast Ize pouZivat i samostatné, pripadné témeér samostatné; napr. prvni cast je teoreticka, druha vysvétluje motivy a strategii, treti se
vénuje mysleni v procesu prace s texty a inspiraci kritickym myslenim atd.
> KLIMES, Lumir. Slovnik cizich slov. 3. vydani, upravené. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, n. p., 1985.
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3.2 Metodicky manual jako kli¢ova aktivita projektu

V ramci projektu Literdrni a dokumentovd gramotnost — praktikum predstavuje tento metodicky manual
hlavni vystup zklicové aktivity 01 nazvané Zpracovdni manudlu pro vyuku Ctendrské gramotnosti formou
moduldrniho systému. Dle projektové dokumentace jde o vystup, ktery souhrnné vyjadii pojmova®® a metodicka
vychodiska, bude obsahovat obecnou formu pracovniho listu?”, nazorné ukaze systémové modularni propojeni
pracovnich list(l rozliénych Grovni®® a bude mit tisténou i elektronickou podobu®.

DuleZitou soudasti pFipravy a realizace metodického manuadlu jako hlavniho vystupu klicové aktivity 01 bylo i
proskoleni pedagogl v metodach kritického mysleni, které predstavuje dlvéryhodnou, ovéfenou a inspirativni
metodickou platformu, pIné vyuZitelnou ve prospéch nasich projektovych zamérd.*® Nepostradatelnou souéasti praci
na manualu byly také stavajici i nové pofizované knizni tituly a pocitacova technika, prfedevsim notebooky, s nimiz

pracovali jednotlivi ¢lenové realiza¢niho tymu. Je tfeba zdlraznit, Ze celd klicova aktivita 01, samozifejmé vcetné

% Viz zejména kapitola 2. Projekt a ¢tendrska gramotnost.

7 Viz podkapitoly 5.3 Obecnd forma pracovniho listu a 8.1 Obecnd forma pracovniho listu — varianty.

2 \iz zejména kapitola 5. Modularita a prehled metod a podkapitola 8.2 Sada pracovnich list( véetné dotazniki a jejich vyhodnoceni — déjepis.
» Dostupné z: http://www.gymnaziumrajec.cz/cz/granty-eu/gramotnost.

* 0d zafi do prosince 2013 (24 vyucovacich hodin) absolvovali dva zainteresovani ¢lenové realizacniho tymu program spolecnosti Kritické
mysleni, o. s. nazvany Ctenim a psanim ke kritickému mysleni (RWCT) — minimdini kurz.
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manualu coby vystupu, je metodicky a Ucelné provazana s dalsimi dvéma klicovymi aktivitami. Jiz zde respektujeme a

predjimame modularitu vznikajiciho vyukového systému.

3.3 Metodicky manual a tvorba pracovnich listd

Druhd klicova aktivita projektu se nazyva Tvorba pracovnich list a jejim hlavnim vystupem je Antologie
pracovnich listt, tedy moduldrni soubor pracovnich listd v tisténé i elektronické podobé. Jak vidno, klicova aktivita
01°! a kli¢ova aktivita 02 spolu souviseji, jsou promyslené provazany, co? je logicky spravné a pro projekt i aktivity
samy o sobé prinosné.

Metodicky manual ustaluje a systematizuje principy, kterych jsme se drzeli prakticky pfi vSech projektovych
¢innostech, zejména ale pfi vymysleni, zpracovani, realizaci, vyhodnoceni a nasledné obecné revizi pracovnich listd.
Manual presné stanovil a usporadal vychodiska (cile, pojmoslovi) a zasady jak z obecného hlediska (rozvoj ¢tenarstuvi,
vyuka ctenarskym dovednostem, funkcnost ziskané gramotnosti), tak ve smyslu konkrétniho navodu pro tvorbu
pracovniho listu (napf. obecnd struktura pracovniho listu nebo prehled jednotlivych metod). Z téch princip(, které

jsme stanovili jako smérodatné, podporujici zamyslenou modularitu vystupd, resp. vyukového systému jako celku,

31 v v PR TN L . . v. iy . . , / .
Pfipomerime si jeji ndzev: Zpracovdni manudlu pro vyuku ¢tendrské gramotnosti formou moduldrniho systému.
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jmenujme napf. sjednocujici formalni strukturu pracovniho listu, rdznorodost textl z hlediska typu (souvislé,
nesouvislé), dodrZeni didaktickych principl (od jednodussich po slozZité), pouzZiti inovativnich metod (metody
kritického mysleni, napf. metoda podvojny denik) a dliraz na mezipredmétové vazby.

Je nasnadé, Ze priprava metodického manualu probihala ruku v ruce s tvorbou a ovéfovanim pracovnich list(
pfimo ve vyuce, v plné spolupraci se studenty dotéenych roénika®. Pokud se pfi ovéfovani ukazalo, e metodicky
zaklad ¢i vstup jsou nevhodné nebo neefektivni, metodiku jsme pFizplUsobili a zmény promitli do manualu jako celku.
Ptiprava pracovnich listll predstavuje pestrou paletu ¢innosti a ne viechny metody jsou pouZitelné v oborech, na
které se jednotlivi ¢lenové pracovniho tymu specializuji. Proto probihala de facto neustale diskuse nad zvolenou
metodologii a nad postfehy a zkuSenostmi sesbiranymi béhem ovérovani pracovnich listll. Pracovni listy samy také
ménily podobu, postupné se transformovaly, napf. pod vlivem skoleni v kritickém mysleni nebo pod vlivem zpétné
vazby ze strany student(.

Shrnuto, podtrZeno a s mirnou nadsazkou receno: vysledkem realizace metodického manualu jsou modularni

sady pracovnich list(l, ale soucasné plati, Zze vysledkem pfipravy a realizace pracovnich listd je metodicky manual.

321.— 4. roenik Ctyrletého studijniho cyklu gymnazia, pripadné odpovidajici ro¢niky Sestiletého studijniho cyklu gymnazia.
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Obé cinnosti (stanoveni metodiky a tvorba pracovnich listQl) se ovliviuji a vytvareji svého druhu provazany, tj.

modularni systém.

3.4 Metodicky manuadl a inovace osnovy literarniho seminare

Inovace osnovy literdrniho semindre, to je nazev treti klicové aktivity projektu. Smyslem této aktivity je
implementace metodickych prvk( a vybranych vytvorenych pracovnich listll do vzdélavaciho planu Literdrniho
semindre. Prostfedkem k naplnéni tohoto smyslu a k dosaZeni projektového cile je srovnani pribéznych vysledki
z realizace kli€ovych aktivit 01 (manudl) a 02 (pracovni listy) se stavajicim Skolnim vzdéldvacim programem s cilem
tento program v oblasti vyuky literarniho seminare zménit tak, aby vznikl zaklad seminare nového, praktic¢téjsiho a
obohaceného o prvky jednoznacné podporujici ¢tendrské aktivity a zvysujici Uroveni dovednosti v roviné funkéni
(literarni) gramotnosti. Aktivita vychazi z pfedchozich dvou, bez nich by jen tézko mohla byt realizovana, ale
soucasné mifi i trochu jinam, totiz ke vzdélavacim planim a podpore kurikularni reformy. Jejim vystupem je, stru¢né
Feceno, navrh upravy SVP, ktery bude zahrnovat prvky podporujici a rozvijejici literarni gramotnost.

S manualem je klicova aktivita 03 provazana metodicky — manual stanovuje principy a predklada paletu

metod. Osnova nového literarniho seminare vsak stoji predevsim na metodach vhodnych pro vyuku dovednosti pfi
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Cteni literarné hodnotnych, tedy esteticky zabarvenych textl, tj. tykd se predevSim oblasti ¢eského jazyka a
literatury. Proto z manudlu cerpd jen ty pro véc prinosné principy a metody. Plati pfitom, Ze zde jde o podporu
pokrodilejsiho ¢tenarstvi a komplexnéjsi prohlubovani literarni gramotnosti ve vlastnim slova smyslu.

Pfiprava vyukového planu literdrniho seminare nicméné nesouvisi jen s klicovou aktivitou 01, ale i s klicovou
aktivitou 02, s tvorbou pracovnich list(l. | z této projektové Cinnosti vSak Cerpa vybérové; co je vhodné pro praci

s esteticky hodnotnymi, ale i ndrocnymi texty, to je vhodné i pro realizaci pfipadného literarniho seminare.
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4
Metodicky manual a kritické mysleni

4.1 Mysleni pfi praci s texty

Co se vlastné déje, kdyZ student procita text a reaguje na ukoly zadané ucitelem? O jakou situaci jde,
predevsim z hlediska pedagogického? Ucitel je v roli toho, kdo aktivizuje, motivuje? lJisté, prinejmensim v Casti
takové lekce. Jde o vyklad (obsahu, formy), kdy zvolena ukazka poslouzi coby nazorny ptiklad? Pak bychom zlstavali
v zajeti schémat a préace by to byla mechanicka. Kym ma byt ucitel? Zdrojem znalosti, které si ma student osvojit, aby
mohl byt prezkousen, pricemz plati, Ze takto ziskané znalosti neutkvi, jsou rychle zapomenuty? Zdrojem znalosti o
metodach, jak Cist texty s porozumeénim? Zde uz se dostavame bliZe k Uc¢inné lekci z gramotnosti. Pfesto cosi zbyva. A
to cosi je velmi podstatné: jak, o cem, pro¢ o dané ukazce premysli student? Jak ma vibec premyslet, aby dosahl cild,
které stanovuji jednotlivé ukoly? Lze objektivizovat interpretace do té miry, Ze zahrnou i subjektivni — z povahy véci
zcela nutné subjektivni — pfistup toho kterého studenta? Je snad toto Ukolem ucitele literarni gramotnosti?

Prace stextem, at uz souvislym (literarni gramotnost) nebo nesouvislym (dokumentova gramotnost),
vyzaduje aktivovat elementarni myslenkovou rovinu: bezpecné formalni i sémantické porozuméni lexiku, pouceny

pojem o strukture textu a jistou miru pfipravenosti k interpretaci. Je zfejmé, Ze mentalni Uroven student( (zak() se
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zaklada jak v roviné vyvojové (vék), tak v roviné individualnich intelektovych studijnich dispozic a také v roviné zajmu,
znalosti a motivace pro dany obor ¢i dané téma. Ucitel by toto vSe mél respektovat, studenty by mél vést ve smyslu
pravodcovském, orientacnim a zdrzenlivém, pokud jde o hotové zavéry a jejich sdélovani posluchaclim — ¢tenarim.
Na této elementarni mentalni drovni se nesmi zapominat ani na prostor pro potéseni z Cetby a esteticky zaZitek,
zkratka na to nehmatatelné, co tak vyrazné urcuje kvalitu ¢tenarstvi a Cetby, kvalitu preferenci a kvalitu dalSich
myslenkovych vrstev pfi vyuce dovednostem umoziujicim rozuméjici vhled do textd a jejich zuZitkovani v kontextu
kazdodennosti.”

Myslenkovych operaci, které provozujeme, aniz bychom si toho byli — s trochou nadsazky re¢eno — védomi,
je témeér bezpocet. ZaleZi jen na vstupnich kritériich ¢i na roztfidovacim dhlu pohledu, kolik jich nakonec
vyjmenujeme. Jednou z moznosti je rozdélit mysleni na 1) pokus a omyl, kdy problém feSime opakovanymi pokusy,
dokud v podstaté nahodné nenajdeme spravné reseni, a 2) metodické mysleni, tedy mysleni ,podle promyslené

strategie”3* Kdy? prijmeme vychodisko, podle kterého je &teni ,problém k feden

cu
[

, pak nutné dojdeme zhruba

* Srovnej: METELKOVA SVOBODOVA, Radana; HYPLOVA, Jana. Strategie rozvijeni étendéské gramotnosti v &itankdch 1. stupné ZS. 1. vydani.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2011. ISBN 978-80-7464-003-2. Str. 25-26.
** Viiz KERN, Hans a kol. Pfehled psychologie. Vydani 1. Praha: Portal, 1999. ISBN 80-7178-240-8. Str. 86.

31



k tomuto zavéru: kdo Cte Casto, a o tom, co Cte, také premysli, brzy si zacne budovat ke ¢teni az metodicky pfistup.
Zde jde tedy o propojeni dvou myslenkovych typ0.

Jind z moZnosti nas privadi k rozdéleni mysleni na 1) nazorné, tj. na feci nezavislé, a 2) verbalni, tedy mysleni
skrze slovo a fe¢. Odhadujeme, Ze do budoucna budeme muset — tj. spole¢nost, ktera klade ddraz na vzdélavani
v Sirokém slova smyslu — pracovat mnohem castéji i se vstupy danymi dnes razantné se uplatiiujicim a
podporovanym ndzornym myslenim>. Rozvoj literarni a dokumentové gramotnosti se samoziejmé déje predevsim
skrze verbalni mysleni. To je zaloZeno na praci sabstraktnimi pojmovymi strukturami, tedy s nenazornymi a
obecnymi oznadenimi. Tim, Ze verbalni pojmy propojime se zvukovym a nasledné i s grafickym symbolem, ddvame
vzniknout tzv. feCovému pojmu. A fecové pojmy lze dale usporadavat, shrnovat, abstrahovat. Pfi ¢teni samoziejmé
nevyuzivdme tec jen jako , nastroj mysleni, ale také jako prostfedek komunikace, jako médium pro dialog. Dialog
multilateralni, procesudlni a neukonceny, nebot sméfujici ¢tenadre k textu, k uditeli, k jinym textim, od textu ke
¢tendfi a znovu a dale.®® A pii dialogu jiz nejde jen o vécnou stranku Cetby, ale také o praci s emocemi, postoji,

nazory, tedy i o mysleni zaloZzené na socialnim uceni. Snaha porozumét textim jejich bedlivym ¢tenim je zkratka

*Jde o mysleni zprostfedkované zejména obrazky, komiksy, deskovymi hrami, fotoserialy, videonavody apod., kterym podporu zajistuje rozvoj
siti na bazi internetu a rozvoj technologii ur¢enych predevsim ke konzumaci obsahu internetu a siti, tedy tzv. chytrych telefonu a tabletd.
% Viz KERN, Hans a kol. Prehled psychologie. Vydani 1. Praha: Portal, 1999. ISBN 80-7178-240-8. Str. 87, 94, 95.
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komplexni mentalni ¢innost, kterd se vidy odehrava v kontextu, v situaci dané predpoklady a zkusenostmi ¢tenare,
knihou a dalSimi participujicimi osobami a okolnostmi.

NeZ pokrocime dale, zastavme se predtim jesté u jednoho dllezitého pojmu, u asociace a asociativnich
procesU. Slovnik cizich slov zna vice vyklad( tohoto ciziho slova, které ve védach vseho druhu zdomacnélo do podoby
odborného pojmu. Jednim ze dvou pro nas dileZitych vyznamu je ten prvni, prosté vysvétlujici, Ze asociace znamena
totéz co sdruZeni ¢i sdruZovani. Druhy vyznam pojmu nas zavadi do psychologie, ve které je asociaci ,spojeni
pfedstav tim, Ze jeden dusevni obsah vybavi jiny v podobé predstavy nebo myslenky proto, Ze dfivéjsi zkusenosti se
vyskytly spolu”.*’ To znamena, Ze kdyz zazni slovo les, pak s nim Ize propojit (asociovat) fadu rdiznych predstav, napf.
listnaty, elfové, houbar, prales, tma a podobné. Asociativnost mysleni hraje dost mozna klicovou roli pfi porozumeéni,
ale i neporozuméni textlm v procesu cetby: prolind se zde desifrovani lexikalnich vyznam( s nasimi zkusenostmi,
emocemi a predstavami, coZ nasledné vytvari jakési podhoubi pro dalsi uchopeni textu; od prostého rozliseni
vécnych informaci aZ po naro¢nou interpretaci. A jestlize dnesni Zaci ¢i studenti maji mensi zkusenosti s texty, mensi
Ctenarskou praxi nez jejich rodice ¢i prarodice, pak se to nutné musi projevit jak ve skole, pfi vyuce dovednosti

v

z oblasti literarni a dokumentové gramotnosti napti¢ predmeéty, tak v mysleni samotném. A vkrada se nejedna

%7 \liz KLIMES, Lumir. Slovnik cizich slov. 3. vydani, upravené. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, n. p., 1985.
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otazka: je to posun, Cili pozitivum vzhledem k revoluénim proménam svéta textl a informaci danym rozvojem
technologii a zménami v komunikacénich modelech, nebo o néco prichazime nejen v préci s knihou ¢i textem, ale také
v elementarnich myslenkovych procesech? Psychologové plvodné chapali samo mysleni jako fetézeni asociaci, ale
ukazalo se, e ,u mysleni neni v popfedi prosty pamétovy vykon, ale smysl, obsah vybaveného“*® Na zékladé
vyzkumU byla postupné stanovena obecna pravidla platna pro skolni verbalni uceni, jehoZ jsou asociativni procesy
zakladem. P¥i Cteni sice nejde pfimo o uceni ve smyslu cileveédomé snahy osvojit si néjaké poznatky, nicméné
myslenkovy zdklad téchto operaci natolik souvisi s procesem cetby, pojatym jako aktivni porozuméni verbdlné
danému smyslu, Ze bude na misté je alespon telegraficky zminit. Jde o operace nazvané 1) verbalni asociace (u¢ime
se Ciselné ¢i pismenkové a slovni fady, napf. nasobilku ¢i letopocty), 2) diskriminaéni uceni (ddraz je na rozliSovani,
tedy na urcovani specifickych znakl a jasné oddéleni rozdilnych casti, napf. naSemu ,slecna” odpovidd anglické
»Miss”, nikoli ,Mr.“ nebo ,Mrs.“), 3) pojmové uceni (dovednost prifadit jméno k uréitému predmétu, ale i dovednost
pfifadit obecny pojem k celé t¥idé véci), 4) uéeni pravidel (zde se spojuje uéeni asociaéni, diskriminaéni a pojmové).*

V kazdé z uvedenych operaci jde o hleddni smyslu, fadu, o rozliseni Ci spojeni, o pfifazeni ¢i nenazornou praci pfi

%8 \iiz KERN, Hans a kol. Pfehled psychologie. 1. vydani. Praha: Portal, 1999. ISBN 80-7178-240-8. Str. 86.
39, . sy
Viz tamtéZ str. 111-113.
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hierarchizaci, srovndvdni a odlisovani pojm(, o aplikaci komplexnich pravidel. A zcela stejné procesy uplatiujeme a
vyuzivame pfi ¢teni, at uz se jedna o ¢teni studijni nebo ¢teni pro potéseni.

Na toto v zasadé ,, mechanické” mysleni ¢i ueni navazuje jiny typ porozuméni (uéeni), a to je uceni vhledem.
Jeho cilem je prekrocit naucené postupy smérem k origindlnimu nebo pfinejmensim nestandardnimu feseni i
uchopeni problému; poznat, reorganizovat a aplikovat svoje metody tvlréim zplsobem. To vyZaduje celou $kalu
dal$ich myslenkovych operaci, napt. uvédomit si, e ,uceni se neomezuje na ¢as nebo misto®, dale pak schopnost
inovace, anticipace, autonomie, dialogu a interakce.**

Z uvedeného je snad jasné patrné, jak Uzce spolu souviseji fe¢, mysleni, myslenkové operace vieho druhu a
vSech moznych kategorii, u¢eni, proces ¢teni, proces porozuméni ¢tenému. Je zifejmé, Ze vSechny zde pojednané, ale
i ty nepojednané odborné terminy, musime vzit v Gvahu — at uz teoreticky nebo prakticky — pokud se zabyvame
rozvojem literarni a dokumentové gramotnosti v rdmci gymnazidlni vyuky. V deskripci nesmirné zajimavé teorie

mysleni a uceni by bylo mozné pokracovat dal a hloubéji, ale chceme, aby tato pfirucka byla zamérena ponékud

praktictéji, proto nepreberné plané myslenkovych operaci vztahneme opét k samotnému cteni.

*0Viz tamtés, str. 113-116.
41 . Ly
Srovnej tamtéz.

35



4.2 Prace s texty — béZné pouzivané metody

Ve stfedoskolské (gymnazidlni) praxi tak néjak automaticky pocitdme s tim, Ze studenti ¢tou s porozuménim,
tj. identifikuji relevantni informaci, rozlisi podstatné od nepodstatného, srovnaji informace, roztridi je, chdpou
souvislosti, umi textem argumentovat apod. Ve chvili, kdy zjistime, Ze naSe predpoklady narazZeji na elementarni
nedostatky typu ,Jd nectu. Pro¢ taky?“, zaéneme udit. 1) Vysvétlime literarné-teoretické pojmoslovi (préza / poezie,
fabule, postava, apostrofa), vybereme text, ukdZzeme, jak se text analyzuje, jak lze pochopit jeho strukturu, a
navrhneme termin testu, kde si osvojené pojmy a schopnost jejich aplikace vyzkousime. 2) Zaddme cetbu a matrici
pro rozbor cetby. O Cetbé se studenty hovofrime. K cetbé motivujeme efektnimi ukdzkami, vlastnimi ¢tenafskymi
setkanimi, pfipadné poutavymi historkami ze Zivota autora. 3) Sezndmime studenty se slohovymi styly, postupy a
Zanry. Pak jim zaddme téma a Zanr a vyzveme je, aby psali. Vzniklé texty opravime, okomentujeme, upozornime na
chyby a jdeme dal, k dalsi kapitole, k dalSimu Zanrovému Utvaru. Motivujeme studenty k psani ¢lankd do novin,
ocenujeme jejich autorské texty. 4) Vyprovokujeme diskusi. Usmérnujeme ji, povzbuzujeme ke konstruktivni
argumentaci, ksebevyjadreni, k adekvatnimu jazykovému projevu, kformulaci vlastniho ndzoru a postoje.

5) Pfipravujeme studenty na maturitni zkousku: zkousime analyzovat umeélecky i neumélecky text (sloh, déjiny
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literatury, literarni teorie, Ctenarsky denik, vlastni zajmy, rozhled), upozorfiujeme na to, Ze nespisovné (i
neartikulované ¢i nesouvisle mluvit nesméji, procvicujeme mluvnici, pravopis i znalosti z literatury.

A kdezZe jsou ty metody?

Ad 1) — vyklad, aplikace pojmoslovi, analyza uméleckého textu (obsahova i formalni), interpretace. Ad 2) —
¢teni volné i motivované (doporucend cetba), analyticko-syntetickd prace s textem, kontextové souvislosti. Ad 3) —
srovnavani a rozliSovani ukazek a postupd, rozvoj slohovych dovednosti psanim, produktivni psani, tvorba. Ad 4) —
dialog, diskuse, argumentace, rozvoj vlastniho mysleni, vlastniho nazoru. Ad 5) — prezentacni dovednosti, prace se
zadanim, otazky a odpovédi, feseni testll — strategie.

Je to mélo? Bude to stacit? Pokud by kazdy student vyuZil vseho, co dobrého a kvalitniho se mu ve Skole ke
vzdélani nabizi, nebylo by tfeba nic moc inovovat. Pokud by studenti vice cetli, sami a radi, bylo by tfeba jim studium
prohloubit, a tim vylepsit vlastni pedagogicky standard. Pokud by kazdy uditel... Myslim, Ze je nasnadé, Ze vidy je
tfeba zohlednit situaci (necte se, o maturitu usiluje mnohem Sirsi spektrum studentl neZ dfive — talentovanych a
pracovitych je ale porad zhruba stejné procento, existuje statni maturita z ceského jazyka literatury, ktera studenty

gymnazii svou ,nendrocnosti“ demotivuje atakdale atakddle) a vychazet zreality. Jestlize dnes béZiné pouZivané
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metody k rozvoji ¢tenarstvi a funkéni gramotnosti nestaci, nemusi byt nutné chyba v téchto metodach. Presto je

mozné i v ramci standardu ledasco vylepsit.

4.3 Kritické mysSleni — inovativni postupy z praxe

Jak inovovat stdvajici vyuku a postupy pfi praci s textem? Jednu z ldkavych a pfitom efektivnich moznosti
predstavuji metody uplatfiované ve vzdélavacim systému rozvijejicim tzv. kritické mysleni.

V roce 1997 vyvinulo Konsorcium pro demokratické vzdéldvdni (Consortium for Democratic Education), jehoz
¢leny jsou Mezindrodni ¢tendiskd asociace, Hobart and William Smith Colleges a University of Northern lowa,
program, ktery nazvalo Ctenim a psanim ke kritickému mysleni®. V Ceské republice probéhl prvni béh tohoto kurzu
v roce 1998. Clenové &eské spoleénosti Kritické mysleni, o. s. postupné zamorsky systém pfizptsobovali mistnim
pozadavklm a probihajici kurikularni reformé, az se v roce 2007 ustalil systém aktivniho uceni opirajici se o kurzové
priru¢ky upravené zejména Hanou Koitalovou, Ninou Rutovou a Irenou Véfigovou.*® Kritické mysleni p¥itom ameriéti

autori — i Cesti spoluautoti — prirucek v obecné roviné chapou jako ochranu proti soucasné informacni explozi,

27 anglického Reading and Writing for Critical Thinking — RWCT.
* Viz Kolektiv autord. Pfiruéka | — Co je kritické mysleni (vymezeni pojmu a radmce E — U — R). Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 4. Jako
absolventi kurzu ze zminénych pfirucek spoleénosti ostatné cerpame i na jinych mistech této publikace.
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pricemz zdaraznuji: ,Hlavnim ukolem Zdki je osvojit si schopnost efektivné se ucit a myslet kriticky. To znamend byt
schopen posoudit nové informace a pozorné a kriticky je zkoumat.“**

Kritické mysleni odlisuji od memorovdni a porozuméni sloZitym myslenkdm; oba druhy mysleni ale soucasné
chapou jako nezbytnou pfipravu ke kritickému mysleni. Za kritické mysleni nepovazuji ani tvorivé (intuitivni) myslenti,
nebot neni kritické, neni si védomé samo sebe. Kritické mysleni pak charakterizuji jako mysleni nezdvislé (podpora
individuality, rozvoj vlastnich nazor(, védomi svobody mysleni), které chape informace jako vychodisko, nikoli jako cil
(cilem nejsou fakta, ale mysleni s fakty). Podle dalsi teze kritické mysleni zacind otdzkami a problémy, které se maji
resit (vyuZiti pfirozené zvidavosti a zvédavosti), a vyhledava pfitom rozumné argumenty (tedy teze, pro které existuji
dlvody opirajici se o dikazy). Kritické mysleni se dale pojima jako mysleni ve spolecnosti; jasné preferuje dialog,
diskusi, praci ve skupinach a sblizeni vyuky ve tfidé s Zivotem mimo tfidu. VySe uvedené charakteristiky — casti

kritického mysleni — Ize podle autor(l nejlépe realizovat psanim (nuti k aktivité, ucitel je vidi, podnécuje k zapojeni

* Viz Kolektiv autori. PFrucka | — Co je kritické mysleni (vymezeni pojmu a radmce E — U — R). Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 6.
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dosavadnich znalosti, tihne k feseni problémd, je si vidy védomo svého Ctenafe); ,psani je nejmocnéjsi ndstroj pro
vyuku kritického mysleni. “*

Aby byly klicové postupy nutné pro rozvoj vyse popsaného kritického mysleni ve tfidé realizovatelné, pak je
potreba splnit nékolik podminek. ,1. Poskytnout Zakim cas a pfileZitost pro kritické mysleni. 2. UmozZnit Zakiim volné
véci domyslet a domnénky vyslovovat. 3. Rozmanité myslenky, ndpady a ndzory pfijimat oteviené. 4. Podporovat
aktivni zapojeni Zaki ucebniho procesu. 5. Zajistit bezrizikové prostredi, kde nebudou Zdci vystaveni posméchu. 6.
Vyjadrit daveéru v to, Ze kaZdy Zdk je schopen Cinit kritické tsudky. 7. Ocetiovat mysleni. 8. Byt pripraveni formulovat
své usudky i se jich naopak zdrZet.”® To celé je vhodné podpofit ne-frontalnim usporadanim tfidy, napf. do tvaru
pismene U.

Konkrétnim metodickym ramcem pro uplatiovani nepfeberného mnozstvi dil¢ich metod rozvijejicich kritické

mysleni s dlirazem na praci se ¢tenim a psanim (a tedy na rozvoj literarni gramotnosti jakoZto prostredku pro

** Klooster, David. Co je kritické mysleni? In: Kolektiv autor(. Prirucka | — Co je kritické mysleni (vymezeni pojmu a rdmce E — U — R). Praha:
Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 7-10; citace str. 10.
*® Viz Kolektiv autori. PFrucka I — Co je kritické mysleni (vymezeni pojmu a radmce E — U — R). Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 11.
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dosazeni , kritické gramotnosti?’) je t¥ifazovy proces uceni a mysleni vyjadieny zkratkou E — U — R. Prvni ¢ast tvori
aktivity souhrnné oznacené jako evokace. Jde o naladéni studenta na téma lekce, o aktivizaci jeho pozornosti,
o zpfitomnéni toho, co uz o tématu vime a zndme — a nezaleZi na tom, zda jsou nase znalosti zcela presné Ci
bezpecné — a také o probuzeni vnitiniho zajmu studenta o feSeni predloZzeného problému; student se zacina ucit.
Ucitel je v této fazi vyuky zdrZenlivy v hodnoceni, neprojevuje se, jen vede.

Druhou fazi tvofi uvédoméni si vyznamu informaci, vhodnou metodou je napfiklad niZze popsana metoda
INSERT (1. N. S. E. R. T.)*® Smyslem je udriet zajem studenta o téma a také podpofit to, aby sledoval, jak se vyviji jeho
vlastni porozuméni novym poznatkdim a informacim. Kdo ¢te dobfe — je zkuSenym ¢tenarem — kdo umi vnimat a
poradat souvislosti, ten kontroluje své vlastni mysleni, a tedy i |épe integruje do svych ,starych” zkuSenosti nové
poznatky. Takovy student se vzdélava presnéji, rychleji a samostatnéji.

Treti fazi daného procesu uceni je reflexe, toho, co a jak studenti délali a ¢emu se naucili. Studenti si béhem
této — Casto opomijené — faze systematizuji a upevnuji to, ¢emu se naucili. Vysledek toho procesu byva trvaly i

alespon trvanlivy. Kdyz studenti absolvuji proces Evokace — Uvédoméni si — Reflexe (zkracené E — U — R), nejenze si

¥ Kotalova, Hana. Respektovadni procest uceni. In: Kolektiv autor(. Pfirucka | — Co je kritické mysleni (vymezeni pojmu a rdmce E — U — R).
Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 15.
8 Viz podkapitola 5.6.1 Prehled metod.
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osvoji fadu novych poznatkll a védomosti, ale soucasné ziskaji dovednosti vyuZitelné v celoZivotnim vzdélavani;
stanou se funkéné gramotnymi.*

Priru¢ky pro rozvoj kritického mysleni kurzem Ctenim a psanim ke kritickému mysleni, o které se v této
kapitole opirame, jsou vystavény v duchu uvedenych odstavcl: podavaji nové didaktické poznatky (pfedmét kurzu) a
soucasné vyucuji i to, jak si tento obsah osvojit (zplsob, metoda). Jsou tedy postaveny na mnoha pfikladech lekci,
které jsou analyzovany jako modelové. Jejich autofi ale v ramci vySe zminénych parametrid rozvoje kritického mysleni
,vynalézaji“ a uplatfiuji mnoho metod a metodickych postupd, které jsou vhodné i pro jiné vyukové usili, nez je
snaha o rozvoj kritického mysleni. JednodusSe feceno, nékteré zasady dané koncepci kritického mysleni jsou
uplatnitelné i samostatné — v ramci béZného vyukového modelu. A to samoziejmé plati i o metodach préce s texty Ci
s mysSlenim v jinych podobach vyjadieni. | my jsme se inspirovali a prevzali (¢i prizpUsobili) nékteré z metod,
fundované popsanych a vyuzivanych spolecnosti pro rozvoj kritického mysleni, vhodnych pro nase ucely a nasi
situaci. Doufame také, Ze jsme touto — vzhledem k bohatstvi pfileZitosti, které kritické mysleni poskytuje — pomérné

stru¢nou kapitolou nejen pfiméreng, ale i dostatec¢né vystihli zasady tzv. kritického mysleni.

* Viz ka pitola Analyza modelové lekce in Kolektiv autor(. Prirucka | — Co je kritické mysleni (vymezeni pojmu a rdmce E — U — R). Praha: Kritické
mysleni, o. s., 2007. Str. 23-27.
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Pfinosem kritického mysleni pro nas projekt — podpora Ctenarstvi a rozvoj literarni a dokumentové
gramotnosti — je soubor instrumentalnich dovednosti spjatych jak s roli ucitele (usporadani tridy, pfiprava, strategie
pfistupu vaci studentim aj.), tak sroli studenta (rozvoj dialogu, diskuse, vlastniho nazoru, postoje), vcetné
pregnantné reflektovanych postupl rozvijejicich mimo jiné i porozuméni psanym textlm (INSERT, pétilistek, ¢teni
s pfedvidanim aj.) a sebereflektujici povédomi o tom, co a jak se v dané chvili student uci (meta-vyuka, celoZivotni
vzdélavani). Co je jesté cennéjsi, je dlraz kritického mysleni na dovednosti osobnostni (individualita studenta,
sebevédomi), socidlni (pravidla diskuse, respekt k ndzoru, s nimZz nesouhlasim, schopnost ocenit druhé) a na
konstruktivistické aspekty vyuky.

Pokud jde o problémy ¢i negativa konceptu kritického mysleni, na prvnim misté je tfeba uvést potize
s asem. Veskeré aktivity jsou komplexni (viz model E — U — R) a v této podobé neodpovidaji klasickému vyukovému
formatu, tj. vyukové jednotce o délce 45 minut. Dil¢i metody aplikovatelné zajisté jsou — a my jsme toho bohaté
vyuzivali — nicméné takovym krokem se ocitame uz vné kritického mysleni. Druhym, s klasickou vyukou spise
nekompatibilnim aspektem kritického mysleni je staly daraz na reflexi; kdyZz mezi prvni a druhou ¢asti vyuky
(hodinou) uplyne tfeba jeden den, to pisemné, co vzniklo a co reflektuji az mezi hodinami, jiz neni pfitomné; v ramci

velké tridy pak je permanentni reflexe formou diskuse, sdileni apod. jen tézko predstavitelna. V podstaté jde ale opét
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o problém s ¢asem a Castecné samoziejmé i s vlastnimi didaktickymi navyky. A pravé individualni didaktické navyky
mohou predstavovat dalsi problém. Nékomu se ,nemusi chtit” vylepSovat model, ktery mu osobné relativné kvalitné
funguje, jiny narazi na nedostatek podpory u managementu $koly a podobné. Ctvrtym, byt v podstaté jen formalnim
nedostatkem kritického mysleni je €aste¢nd nekompatibilita s RVP, potaimo SVP; kritické mysleni totiz nebylo
zarazeno mezi Sest klicovych kompetenci.

Vezmeme-li ovSem v Uvahu vSechny podstatné aspekty, vyuZiti zasad kritického mysleni jednoznacné a
vyznamné zkvalitfiuje praci s textem jak na strané pedagoga, tak na strané studenta. Je aktivizacni a motivacni,
pracuje s pfesahem text do Zivota a udi reflexi, ktera je pro funkéni praci s texty zcela nepostradatelna. Nemluvé o
neskutecné rozvinuté a propracované Skale metod, které lze wvyuzZit i samostatné, vramci standardniho

pétactyficetiminutového formatu vyuky.




5.
Modularita, pracovni listy a prehled vyuzitych metod

5.1 Modularita ve vyuce ¢tenarské gramotnosti

Pojem model oznacuje 1) predlohu, vzor nebo 2) ideal nebo 3) popis, vyjadreni skutecnosti (v oblasti
matematiky) nebo 4) originalni vyrobek. Etymologicky souvisi s pojmem modalita, coz je zpUsob, jak néco uchopit, a
dale s pojmem modelace, tj. plastické utvareni povrchu, formovani, tvar. Jednoznacnd navaznost je patrna i
v pfibuzné sadé pojmu, a to modul (1. mira, veli¢ina, 2. délkova jednotka umoznujici koordinaci pti sériové vyrobég, 3.
pomérna jednotka uréujici poméry v kompozici) a modulace (formovani, obmérovani a podobné).>® Samotny pojem
modularita ve srovnani s mnozstvim srozumitelnych, ale i nejasnych pribuznych vyznamu, které jsou dany vstupni
etymologickou paletou, vyzniva nakonec jednoduse a ,pouzitelné“: modularita je skladebnost, sestavitelnost™".

Modularitu ve vyuce ctendrské gramotnosti chapeme jako principidlni kvalitu, kterou se vyznacuji vlastné
vSechny kli¢ové aktivity, jejich vysledné materidlni vystupy (tento manual), ale i dil¢i, v nich zahrnuté ¢asti (typickym

pfikladem jsou pracovni listy). Z hlediska projektového ramce klicova aktivita 01, Zpracovdni manudlu pro vyuku

O Viz LINHART, Jifi a kol. Slovnik cizich slov pro nové stoleti. Litvinov: Dialog, 2010. ISBN 80-7382-005-6. Str. 249.
51,,. sy
Viz tamtéz.
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Ctendrské gramotnosti formou moduldrniho systému, je samostatnym modulem (jednotka, mira, veli¢ina)
zamérenym na metodiku pfi prohlubovani literarni a dokumentové gramotnosti. Tento modul Ize pouZit samostatné
(pfedloha, zplisob podani témat) a bude to funkéni, ale kvalitativni posun nastane tehdy, kdyZz modul propojime
s dals$im, navaznym modulem, ktery z tohoto Uhlu predstavuje klicova aktivita 02, tedy Tvorba pracovnich list.
Modul 02 Ize také vyuZivat samostatné, ale nejlepsich vysledkl dosahneme, kdyZ modul 02 propojime s modulem 01.
Propojovanim de facto sestavujeme, vytvatime moduldrni systém jiz na Urovni projektové charakteristiky. Stejnym
zpUsobem je nastaveno i ¢lenéni tohoto manualu; kazda kapitola funguje jako samostatny modul, ale nejefektivnéjsi
uplatnéni je moZné pravé soustavou kapitol, tj. moduldrnim systémem.

V konkrétnim kontextu rozvoje literarni a dokumentové gramotnosti je modularita zajiSténa predevsim:
1) plnohodnotnym samostatnym vyuZzitim dil¢ich ¢asti bez ohledu na ostatni ¢asti nebo celek — metodu pétilistek |ze
vyuiit samostatné, bez ohledu na téma a predmét, pracovni list Babicka™ lze vyuiit rovnéi samostatné;
2) navaznosti, propojenim a propojitelnosti jednotlivych samostatnych soucasti — metodické navésti v podobé tohoto
manualu ndm umozni lépe realizovat pracovni listy v praxi, pracovni listy zamérené na esteticky hodnotné texty lze

zase vyuZit v pfipravé Literdrniho semindre, jak je nadefinovdna v klicové aktivité 03 (/novace osnovy literdrniho

2 Viz Antologie pracovnich lista.
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semindre), pracovni listy tvori ucelené rady apod.; 3) kazda dil¢i soucast systému nese urcité spolecné znaky, je
systémovd (pracovni listy jsou zpracovany podle obecné formy, coZz usnadnuje napf. orientaci a podporuje
prakti¢nost, kazda kapitola vtomto manualu obsahuje urcité mnozstvi obecnych ¢i opakujicich se prvkid, aby mohla
slouZit samostatné, bez nutnosti studovat predmluvu, Uvod apod., napf. se opakuji nazvy klicovych aktivit, aby se
¢tenar a uzivatel nemusel vracet a neztracel se v pomérné rozsahlém materidlu); 4) obménitelnost — hotovy pracovni
list Ize z vétsi ¢asti aplikovat na podobné texty ¢i podobnd témata, jde v podstaté o modely, vzory pro tematicky nové
pracovni listy; 5) volnost v fazeni prvkd — do urcité miry je mozné si poskladat pracovni listy ¢i metody podle svych
vyukovych potieb nebo podle Urovné studentl, pricemz se kvalita vyuky nezhorsi, systém je dostateéné pruziny
s moznosti pomérné vyrazné individualizace. Je mozné uvadét dalsi a dalsi priklady, nicméné jiz ted je podle naseho

minéni jasné, o¢ v moduldrnim vyukovém systému literdrni a dokumentové gramotnosti jde.

5.2 Didaktické osy a mezipredmétové vazby

Smyslem projektovych aktivit je podporovat a rozvijet ¢tenafstvi, zlepSovat Uroven dovednosti pfi c¢teni a
prohlubovat funkéni porozuméni textim. Projektové aktivity jsou uskuteénovany v prostredi skoly, pfi vyuce. Vyuku

by nejenze nemély narusovat, napf. tim, Ze ji prekro¢ime do takové odbornosti, kterd by vramci gymnazia
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neodpovidala ni¢emu, a studenti by byli demotivovani, vyuka by naopak méla byt témito aktivitami obohacena,
podpofena a prohloubena. Proto byly vznikajici materidly, a to jak textové ukazky a metody, tak pracovni listy — jejich
podoba, tematika a synchronizace svyukovymi plany danymi Skolnim vzdéldvacim programem — promysleny,
reflektovany a opakované diskutovany i z didaktického Cili vyucovaciho, vzdélavaciho hlediska. Vytyceni vzdélavacich
os také zvySuje prehlednost a realizovatelnost veskerych vyukovych materiald (ukazky, pracovni listy, metody).

Prvni didaktickou osu predstavuji obory, v jejichZz zdjmovém spektru se ¢lenové pracovniho tymu pohybovali
na zakladé své odborné kvalifikace a svého aktualniho pracovniho ukolu; jde o pfedmétovou osu, tj. o Cesky jazyk a
literaturu (3 kvalifikovani, 2 aktualné vyucujici), spolecenské védy (3 kvalifikovani, 2 aktualné vyucujici), déjepis
(2 kvalifikovani i vyucujici), zemépis (2 kvalifikovani i wvyucujici), biologii (1 kvalifikovana a wvyucujici), IVT
(2 kvalifikovani i vyucujici).® Volba predmétd, na které se budeme pfi realizaci projektu soustiedit, byla dana jak
mirou vyuziti textd, tak aktudlni vzdélavaci situaci Skoly. Kazdy predmét ma svoje metodicka specifika, kazdy
akcentuje jinou miru prace stexty i jiné parametry text(l. Pfesto vSechno se potvrdilo, Ze se vybrané predméty

v lecéem doplnuji a mnoho postupl ¢i metod Ize sdilet.

53 Y T i sov v . v s . ;v v v v . .
Aktudlné vyucujici znamena, Ze zminény ¢len realizacniho tymu dany predmét vyucoval v dobé realizace projektu.
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Spektrum predmétd jsme volili i s ohledem na podporu mezipfedmétového dialogu; studenti si chvilemi dosti
intenzivné uvédomovali, jak tésna je napfriklad souvislost mezi funkénim porozuménim obycejné povidce v hodinach
literatury, studijnim c¢tenim odborného c¢lanku ze sféry biologie a formulovanim a vécnym obhajovanim vlastniho
nazoru béhem tridni diskuse. Mezipfedmétové vazby jsme rovnéz pojali jako didaktickou osu vyZzadovanou jiz na
urovni obecné formy pracovniho listu. Tato osa ma predevsim informativni rdz, ukazuje totiz mezipfedmétovy
potencidl — tedy moZnost vyuZiti i v odliSné predmétové oblasti — vybrané ukazky a s ni spojenych tkoll ¢i postupu.
Je pfimym projevem modularity, zde zejména ve smyslu metodické prfenositelnosti.

Treti osa vzdélavani byla dana rozliSenim literdrnosti a dokumentdrnosti pouzitych text(. V prfipadé
literdrnosti je synonymem souvisly text, tedy text plynuly, ¢lenény do odstavcll, typickym pfikladem je ukazka
zromanu, ale i z basné. Prakticky ve vSech vySe uvedenych vyukovych pfedmétech se pracuje se souvislymi texty,
nejvice vysoce pravdépodobné v ¢eském jazyce a literature. Synonymem dokumentarnosti jsou pak nesouvislé texty,
tedy réizna schémata, mapy, jizdni fady a podobné.>® Rozlideni na souvislé a nesouvislé texty je rovnéZ projevem

modularity. To ale ostatné plati pro veskeré zde popisované didaktické osy.

> Srovnej napf. kapitolu 2.4 Literdrni gramotnost v kontextu gymnazidlniho studia.
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Ctvrtou ddleZitou osu predstavuje stuperi obtiZnosti. Zde byla od za¢atku situace trochu nejasna, nebot
kazdému z ¢lenQ realizacniho tymu by vyhovovala jinad stupnice, presnéji feceno jinak slovné vyjadrena. Nakonec
jsme se shodli na stupnici vyjadrené takto: zdkladni (stupen obtiznosti), mirné pokrocily, pokrocily, test. Postupné
jsme si ovérovali, co je pro studenty naroc¢né, co naopak nendrocné, a obohatili jsme tuto osu o mezistupné.
Vysledkem je pak pomérné podrobna stupnice obtiZznosti.>® DileZitou zpétnou vazbu ndm v tomto bodé poskytly
dotazniky, které jsme pfilezitostné po zpracovani vybraného pracovniho listu nechali studenty vyplnit a nasledné
jsme je pro vlastni potieby vyhodnotili.®

Patou didaktickou osou, ktera je ddna jiz na Urovni obecné formy pracovniho listu, je doporuceny rocnik
studia. Vtomto parametru je vyjadfena vhodnost pracovniho listu zejména z hledisek: 1) obtiZnosti, naro¢nosti
zahrnutych ukézek, 2) probiraného a probraného utiva, s ohledem na soulad se SVP a pracovni tempo daného

tfidniho kolektivu, 3) pouZitych metod. Obvykle se jednd o interval, tj. napf. je material doporucen pro 2. az 4. rocnik,

>3 Stupen obtiznosti: zakladni — zdkladni az mirné pokrocily — mirné pokrocily — mirné pokrocily az pokrocily — pokrocily — test. Test Ize chapat i
jako alternativu z jiného Uhlu pohledu. V zavislosti na pouzitych metodach lIze totiz prakticky jakykoliv pracovni list vyuZit coby zdroj hodnoceni,
véetné diagnostického zjisténi vstupni drovné funkéni gramotnosti.

*® Viz ka pitola 5.6 Ovérovani pracovnich listi — zpétnd vazba a jeji vyhodnocovdni.

50



s v 7

coZ zabezpecuje primérenou flexibilitu s ohledem na zaméreni i uplatnéni pfislusného pracovniho listu. A to i
s védomim jisté rozvolnénosti tohoto didaktického aspektu.

Sestou osu predstavuje orientacni ¢asovd ndrocnost pti plnéni ukol( danych ukazkou a pracovnim listem.
Pohybuje se od desitek minut — takovy pracovni list tedy nevyuziva celou vyucovaci jednotku — aZ po bloky
vyucovacich jednotek, napf. 2 x 45 minut. Jak patrno, i ztohoto hlediska lze pracovni listy utfidit; pouZivat je
moduldrné.

Dalsi osu tvori pouZité metody a postupy. Souborné lze tento aspekt antologie pracovnich listd nahlédnout
pres pislusny rejstiik®’. O pouzitych metodach s diirazem na metody kritického my$leni je pojednano na jiném misté
tohoto metodického manualu.®® Paleta metod je ale natolik pestrd, e neni snadné vést timto kritériem
jednoznacnou, didakticky a moduldrné jasné vyuZitelnou linku. Jisté je vS8ak mozné, pokud si uditel ,oblibi“ ¢i ,,0svoji“
vybrané metody, pracovni listy s témito metodami rychle vyhledat a uplatnit, at uz s Gpravami, nebo bez Uprav.
Ktomu je ostatné tato polozka v obecné formé pracovniho listu uréena. S rychlou orientaci v metodach by mél

poslouZit i vtomto pripadé zminény rejstrik.

7 Viz Rejstrik metod v Antologii pracovnich lista.
8 Viz zejména kapitola 5.6 VyuZité metody.
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5.3 Obecnda forma pracovniho listu

Hlavni cile pti hledani a stanovovani obecné formy pracovniho listu vychazeji predevsim z pojm{ obsazenych
v zadani samém, tedy z pojmu obecnosti a z pojmu formy. Pfedem je tfeba vypracovat takovou strukturu zadani, aby
byla na obecné drovni zajisténa: 1) prehlednost (ihned vidime, kde a co je, snadno se orientujeme, material je
ustdleny), 2) systemati¢nost (tematicka navaznost, modularita ve vlastnim slova smyslu), 3) mezipfedmétovd
prenositelnost, 4) prenositelnost na rlznorodé textové ¢i dokumentové ukazky, 5) didakticka spravnost, 6) prakticka
vyuZitelnost. Nesmime ale zapominat ani na flexibilitu, respekt a vstficnost vici vnitfnimu rozclenéni, potfebam
a obsahové pestrosti vsech pfedmétl pracujicich stexty a dokumenty a podporujicich prohlubovani ¢tenarské
gramotnosti. Forma pracovniho listu musi byt proto nejen dostate¢né obecnd, ale soucasné i naleZité pruzing,
variabilni, moZnostem v daném predmétu prizplsobena. Forma pracovniho listu by navic méla vyjit vstfic také
didaktickym osam, které pomahaji vznikajici i vytvorené materidly poradat smysluplnym, pro vzdélavani vyuzitelnym
zpUsobem.

PFi pripravé pracovnich listQ a jejich nasledném uplatfiovani ve vyuce se jako nejvhodnéjsi ukazalo pouziti
sice jen nékolika, ale zato trvalych ¢i povinnych prvk(. Prvnim z nich je samozfejmé jednoznacny nazev pracovniho

listu (napt. Zdnik antického svéta). Druhym prvkem je uvedeni zdroje textu (mapy, tabulky apod.) v souladu
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s platnymi predpisy pro uvadéni bibliografickych adajl Ci citaci. Nasleduji udaje o predmétovém zaméreni, prip.
oborové specifikaci (Cesky jazyk a literatura — literdrni teorie), mezipfedmétovych vazbach, o doporu¢eném roéniku
studia (pro kterou vékovou kategorii studentl je pracovni list jako celek vhodny). Teprve poté je vhodné zaradit
soubor Udajd o typu ukazky (souvisly text, nesouvisly text, kombinace), Urovni ¢i stupni obtiznosti (zakladni, mirné
pokrodily, pokrocily, test) a asové ndrocnosti na realizaci pracovniho listu. DalSim povinnym Udajem je informace o
pouzité metodé, ptip. o pouzitych metoddach a postupech. Neni oviem prostorové mozné metody opakované, tj. na
kazdém pracovnim listu, predstavovat & vysvétlovat™ — pracovni listy by pak byly spise obsahlymi seminarnimi spisky
ne? funkénimi materidly — metody staéi vyjmenovat. Popis vyuZitelnych metod je souéasti tohoto manuélu®, na coz
odkazuje i obecny uUvod k Antologii pracovnich listi. V Gvodni sekci pracovniho listu, tj. v sekci pfed samotnou
textovou ¢i dokumentovou ukazkou, je Udaj o pouZitych metoddch v podstaté poslednim povinnym ddajem.
Doporucenym udajem jsou pak informace o pomuckach. V pfipadé nékterych predmét(, napr. biologie a zemépisu,
byva pracovano se specifickymi pomuckami ¢i predem pripravenymi materidly. V této ¢asti pracovniho listu Ize uvést

i informaci o organizaci vyuky (skupinova prace, usporadani tfidy do netradi¢ni podoby apod.), pokud je organizace

%9 N&které pracovni listy v sobé — v zaddni (otdzkach, ukolech) — zahrnuji vysvétleni dané metody, coz je soucdst aktivizace a pfileZitosti naucit
studenty samostatné se ucit, reflektovat a budovat vlastni vzdélavani.
% viz kapitola 5.6.1 Prehled metod.
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vyuky dulezZitd pro realizaci zvolenych metody nebo by jinym zplisobem pfispivala ke zvyseni efektivity vyuky
samotné. Celou vstupni ¢ast pracovniho listu je mozné doplnit vyslovnym vymezenim modularity a komentarem,
ktery podtrhuje cile pracovniho listu, upfesnuje postupy, urCuje casové rozfazovani prace sdanym listem,
upozornuje na alternativy, dava zadani do souvislosti s dalSimi pedagogickymi cili a potfebami. Pokud se autor
pracovniho listu rozhodne pro zatazeni komentare, v podstaté tim umocniuje svébytnost a okamZitou pouzitelnost
didaktického materidlu. Napomaha tomu, aby takovy material existoval a fungoval zcela samostatné, nezavisle na
svém vztahu k materialim jinym. Jinymi slovy, podtrhuje modularitu celého systému. Komentar je proto didakticky
prinosny, pro Ucely dané projektem vhodny, ale nikoli nezbytny.*

V dalsi ¢asti pracovniho listu je klicovym prvkem ukdzka. Ukazku, ptipadné ukazky, je mozné v souladu
s potfebami pracovniho listu a zvolenych postupl prepsat, oskenovat, nakopirovat apod. Je moZné i ménit font
pisma, velikost pisma i fadkovani, popt. upravit text jakkoli jinak. VZdy je vSak nutné mit na zfeteli hlavni zajem:
podporu c¢tenarské gramotnosti, podporu cteni s porozuménim. V neposledni Ffadé nesmime opominout ani

prehlednost a srozumitelné vyznéni celé Gpravy.

® pofadf jednotlivych prvk( se v pribéhu vytvareni a realizace pracovnich listd vyvijelo. Vysledna podoba je soucasti tohoto Metodického
manudlu; viz 8.1 Obecnd forma pracovniho listu — varianty.
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Ve fakticky posledni obecné casti pracovniho listu nasleduji ukoly (pokyny, otdzky), které vyplyvaji
z celkového zaméreni a nastaveni pracovniho listu. Soucasti pracovniho listu muize byt i dotaznik pro zjistovani
zpétné vazby. Dotaznik vSak muzZe byt realizovan i samostatné, podle ¢asové narocnosti ¢i vyznamovych souvislosti
danych uplatinovanym didaktickym materialem.

Z hlediska formalni Upravy pracovniho listu doporucujeme vyuzit bézné a Siroce pouZivané textové editory,
béziné fonty pisma, béznou velikost pisma, bézné fadkovani atd. Napf. pismo Times New Roman, velikost 12,
radkovani 1,5 (1,15) nebo dnes obvyklejsi Calibri, velikost 11, radkovani 1,5 (1,15), vSe pfizplisobené cesting,
a podobné. Pouziti béznych formalnich prostfedkd usnadruje sdileni vytvorenych materiald, jejich prenaseni ci

pripadné korekce. VyufZiti jinych nez béznych formalnich prostiedk( by bylo kontraproduktivni.

5.4 Priklady pracovnich listl a jejich reSeni

V této kapitole najdete priklady nékolika pracovnich listl — kompletni moduldrné utfidény souhrn pracovnich
listd poskytuje Antologie pracovnich listi — a také priklady vysledk( prace s témito listy. Cilem vybéru vysledkd neni
ovsem vSeobecny prehled o moznych fesenich, natozpak o kli¢ich spravnych odpovédi. Kapitolou chceme alespon

v ndznaku upozornit jednak na néjak zajimava (origindlni, vtipnda, spravna, dimyslnd) reseni, jednak na to, Ze
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pracovni listy rozvijejici dovednosti z oblasti literarni a dokumentové gramotnosti maji silny aktivacné-motivacni
aspekt a také svym zadanim sméruji do textu nebo za text. Jak jsou vyuZity, to zalezi na uciteli, na pribéhu vyucovaci
hodiny jako celku, na studentech, na jejich diskusi, argumentaci. Vyuka dovednostem pfi praci s texty je pomérné
Casto formativni; podnécujeme mysleni k Zivotu, aniz bychom ale slevili ze svych poZadavk( na presnost, pokud ji
textovy material ¢i zadani UkolG vyZaduji. Jista Cast prace sliteraturou je zkratka vyhrazena neurcitému,
subjektivnimu, proménlivému; zde nepresnosti nebyvaji chybou, nybrZ tviréi cestou k uchopeni smyslu. Jde nam
tady o mysleni, které nem(zZe byt nahrazeno ani zcela vyjadieno Zadnymi pisemnymi odpovédmi ve smyslu klice

spravného feseni.




5.4.1 Cesky jazyk a literatura (Mgr. Petr Jancik)

PRIKLAD 1 — PRACOVNI LIST Marysa®

Tematicka oblast: Cesky jazyk a literatura — drama 19. stoleti
Mezipfedmétové vazby: spolecenské védy — psychologie, sociologie
Doporuceny roc¢nik studia: 3. —4. ro¢nik
Uroveri obtiZnosti: mirné pokrocily — pokrocily
Orientacni ¢asova dotace: 90 minut
Typ ukdzek: souvisly text
Zdroj: Mrstikové, Alois a Vilém. Marysa. Dotisk programu pro Divadelni sezonu 2002—2003.

Program pfipravil Miroslav Klima. Vydalo Narodni divadlo v Praze. Praha, 1999
(2002). ISBN 80-725-801-83.

Metody a postupy: volné psani, diskuse, kooperace, analyticko-syntetické cteni, shrnuti, prezentace,
nalezena basen, pétilistek

Ukoly:

1) Napiste cokoli, co vas napada, kdyz se fekne sriatek z rozumu. (5—-8 min)

2) Svoje texty diskutujte se spoluzakem. (2 min)

627 prostorovych dlivodd neuvadime v tomto pfipadé pomérné rozsahlé textové ukazky. Pracovni list véetné ukazek Ize dohledat v Antologii
pracovnich listd.
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3) Texty sdilime ve skupiné — ¢teme, ostatni poslouchaji a mohou reagovat. (5 min)

4) Prectéte si pozorné vylosovanou ukazku. (5 min)

5) Napiste struc¢né shrnuti: o cem dana c¢ast dramatu pojednava, kdo zde ucinkuje, kde se to odehrava. (10-12 min)
6) Vzajemné spolupracujte: sestavte svoje ukazky do chronologického sledu. (cca 5 min)

7) Svoje zapisky predstavte, prectéte ostatnim. (cca 10 min)

8) Vyberte si Usek dlouhy cca 30 radkd.

9) ,,Zbytecnd” slova v daném Useku vynechejte, ze zbylych — klicovych, zajimavych, dalezitych — slov vytvorte basen.

(15 min)

10) Vzniklé basné sdilime ve skupiné — ¢teme, ostatni poslouchaji a mohou reagovat. (10 min)
11) Pétilistek s klicovym slovem Marysa. (5 min)

12) Vzniklé texty sdilime ve skupiné — ¢teme, ostatni poslouchaji a mohou reagovat. (5 min)

13) Diskuse — snatky z rozumu dfive a dnes, drama. (5 min)
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PRIKLAD 1 — VYBER RESENI pracovniho listu Marysa

Nalezend basen

(Michaela Medunova) (Adéla Mistrova)

Rozdro, co nendes spat? Dévcica smichem si odlehci télo.
Na dvore zas zasivat! ,No Zenich je kocor,

Josef pryc, krdva v hospodé, kokej, chytrd dcero!”

a ty doma zvostanes. Odplivne si ke dverim,

Nikeho’s tu neméla? zasdhne Zenicha — jeho celo!

A co to bylo za chlapa? Chraptivd hudba mizi,

Naprdéhnu karabdc, chut na Zenicha je ji cizi.

a tebe, béhno, docubdm, Penize nebudou, premysli Zenich.

aZ z tebe tu dusu vyprdskam.
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Pétilistek
(Adéla Mistrova)
Marysa
poslusnd cestnd
vddvat se rozmyslet si  neZit

Marysa poslouchd své rodice.

nesmysl
(Katefina Krusinova)
Marysa
nerespektovand prizptsobiva
vzdorovat trpét rozhodnout se

Zije s nemilovanym muzZem.

Bojovnice
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(lveta Janouskova)

Marysa
nestastnd vzdorovitd
poslouchat vzdorovat neutikat

Zit v nestastném manZelstvi.

poslusnost
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PRIKLAD 1 — KOMENTAR k pracovnimu listu Marysa

V pokynech (ukolech) jsou uvedeny ¢asové intervaly. Umoznuji uciteli Iépe strukturovat hodinu (lekci), nicméné jsou
orientacni. Pokud se setkate se skupinou, kterd bude mdla, spiSe pasivni, rozvaina, pak vam pomohou dat vyuce
rytmus, tempo. V opacném pripadé se Ize vénovat ve ¢teni studentskych praci vétSimu poctu zacastnénych.

Velmi zajimava pfi ovérovani tohoto pracovnich listu byla zejména aktivita, pfi které se studenti snazili usporadat
ukazky, které dostaly do dvojic, podle chronologické déjové posloupnosti. Sledovat, jak diskutuji, argumentuji a
obcas jen stéZi pfijimaji autoritativnéjsi, argumenty podeprené rozhodnuti, bylo velice cenné, slo doslova o zaZitek;

kritické mysleni v praxi.
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5.4.2 Spoledenské védy

PRIKLAD 1 — PRACOVNI LIST Vnimdni jako pozndvaci proces I (Mgr. Petr Jan&ik)

Tematickd oblast: psychologie
Mezipfedmétové vazby: Cesky jazyk — sloh, komunikace
Doporuceny roc¢nik studia: 3. —4. ro¢nik
Uroven obtiznosti: 45 minut
Orientacni ¢asova dotace: mirné pokrocily
Typ ukazek: (souvisly text)
Zdroj: texty student( — Ucastnikl lekce
Metody a postupy: volné psani, diskuse, analyticko-syntetické cteni

ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. Rozejdéte se po arealu skoly (alternativné: prochdzka) a pozorné vnimejte: co vidite, co slysite, co proZivate, co
citite apod.

2. NapisSte podrobné, co jste béhem prochazky vnimali, na co jste mysleli.

3. Texty sdilejte, diskutujte, uréete podle textu vas vlastni dominantni smysl.

4. Smysly, vnitini svét — shrnuti.
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PRIKLAD 1 — VYBER RESENI pracovniho listu Vnimdni jako pozndvaci proces |

Prosla jsem si obé patra. Sla jsem do automatu si koupit miisli-tycinku. Kdyby tam ten automat nebyl, tak bych asi
dneska umfrela hladem. Pordd se mi honila hlavou fyzika — necekané. Mluvila jsem se spoluZdky a slysela jsem smich
sextdnd, ktefi sedéli na kreslech. Nevim proc, ale kdyZ jsem prochdzela kolem ucebny IVT, vzpomnéla jsem si na nasi
prvni hodinu némciny — jak jsem si tenkrdt naivné myslela, Ze to bude na pohodu jazyk. Ted mi to prijde docela
smésné! Dole i nahore jsem si prohliZela fotky a uvédomila jsem si, Ze uZ skoro za rok a piGl tam budu viset taky. A
taky jsem si uvédomila, Ze bychom méli zacit pripravovat tu vdnocni besidku, a Ze jestli se do toho neddme, tak to

bude péknej propaddk. Tak néjak jsem po celou dobu vnimala, jak ten cas leti. (Klara Spilkova)

Pri prochdzeni po chodbé to na mé neplsobilo prilis pozitivné. Je tu dusno. Chodby bez Zivota. KdyZ jsem vysla ze dveri
ven, bylo to Uplné néco jiného. Chladny a cerstvy vzduch. Vzpomnéla jsem si, Ze ptjdu za chvili domu. Lidé projizdejici
v autech mi pripominali volnost. Bylo tam sice dost chladno, ale pocitové mi tam bylo Iépe. Zpét dovniti a do tridy

jsem chtéla jen kvali teplu. Nemdm dobry pocit z toho, Ze jsem ve skole uZ tak dlouho. Zavidim tém, kteri uz sli pryc.




Cas, ktery jsem strdvila mimo tfidu, utekl strasné rychle a ted jakoby zase ztratil dech a musel zpomalit. (Iveta

Janouskova)

PRIKLAD 1 — KOMENTAR k pracovnimu listu Vnimdni jako pozndvaci proces |

Texty jsou ,feSenim” ukolu jedna a dvé. Takto zadanym volnym psanim motivujeme studenty k pozorovani a
sebepozorovani, coz odpovidd predmétovému ramci a vybranému tématu. Neni vhodné reflektovat gramatické ci
stylistické nedostatky, pokud nebrani v porozuméni vyjadfovanym vyznamlm. Texty byly podkladem k reflexi a
diskusi; teprve pti analytické a argumentacni praci dochazi k sebepoznani a k uvédoméni toho, jak asi funguji nase

smysly.®

% Je tfeba poznamenat, Ze pracovni list nema predem danou ukdzku. Presto je v bodu typ ukdzky uvedeno ,(souvisly text)”. Jde totiz — a nejen
v pripadé tohoto pracovniho listu — o produktivni (volné) psani. S vytvorenymi texty se nasledné pracuje jako s vychozimi ukazkami.
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PRIKLAD 2 — PRACOVNI LIST (VCETNE RESENI) Otdzka viny (Mgr. Markéta Machova)

Tematickd oblast: politologie, filozofie
Mezipfedmétové vazby: déjepis, Cesky jazyk
Doporuceny roc¢nik studia: 2. a 4. ro¢nik
Uroven obtiznosti: mirné pokrocily
Orientacni ¢asova dotace: 45 minut
Typ ukazek: kombinace — souvisly i nesouvisly text
Zdroj: JASPERS, Karl. Otdzka viny. Vyd. 2. Praha: Mlada fronta, 1991.
Str. 7-8. ISBN 80-204-0244-6.
Metody a postupy: metoda T-grafu, volné psani, metoda INSERT, myslenkova mapa
Ukazka

Ctyfi pojmy viny

Je tfeba rozliSovat:

1. krimindlni vinu: ZloCiny spocivaji v objektivné prokazatelnych cinech, které porusuji jednoznacné zakony.
Instanci je soud, ktery ve formalnim postupu spolehlivé zjisti skutkovou podstatu a aplikuje na ni zakony.

2. politickou vinu: Spociva v Cinech statnik(l a v pfislusnosti k uréitému statu, v jejimz ddsledku musim nést
nasledky cinl tohoto statu, jehoZz moci jsem podfizen a jehoz fad umozZnuje muj Zivot. VSichni obcané
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spolecné odpovidaji za to, jakou maji vladu. Instanci je moc a vile vitézova, ve vnitini politice stejné jako
v zahraniéi. Rozhoduje Uspéch. K zmirnéni zville a nasili dochazi v politické chytrosti, ktera pocita s dalsimi
dlsledky, a diky uznavani norem, které plati pod ndzvem pfirozeného a mezinarodniho prava.

mordlni vinu: Za Ciny, kterych se prece vidycky dopoustim jako urcity jedinec, jsem zodpovédny moralné, a
to za vSechny své Ciny, i za politické a vojenské ciny, které vykonavam. Nikdy prosté neplati ,,Rozkaz je
rozkaz“. Stejné jako zlocin zlstava zloCinem, i kdyZz je vykondn na rozkaz (tfebaZe podle miry nebezpedi,
vydirani a teroru plati polehcujici okolnosti), zlistava kazdy cin podfizen také moralnim kritériim. Instanci je
vlastni svédomi a komunikace s pfitelem a bliznim, s milujicim ¢lovékem, ktery ma Zivy zajem o mou dusi.
metafyzickou vinu: Existuje solidarita mezi lidmi jako lidmi, v jejimZ dlsledku je kazdy spoluodpovédny za
vSechno bezpravi a vSechnu nespravedlnost na svété, zvlasté za zlociny, k nimZ dochazi v jeho pritomnosti
nebo s jeho védomim. Jestlize jsem neucinil vSechno, co jsem mohl, abych jim zabranil, jsem spoluvinen.
Jestlize jsem nenasadil sv{j Zivot, abych zabranil zavrazdéni druhych, ale jen prihlizel, citim se vinen
zplUsobem, ktery nelze spravné, politicky a mordlné primérené postihnout. To, Ze Ziji, kdyZz se stalo néco
takového, spociva ve mné jako nesmazatelna vina. /.../

V tom je zaklad viny nas vsech. Instanci je jediné Buh.

Karl Jaspers: Otdzka viny
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

PFectéte si ukazku a napiste metodou T-grafu FAKTA a POSTREHY.

Fakta Postrehy
krimindlIni vina — soudi soud mordlni vina je svédomi
politickd vina — Ciny statnik( politici si dokdZi upravit zakony pro sebe

mordlini vina — za své Ciny jsem odpovédny ja | jestliZe jsem svédkem toho, jak ostatni vyhodi
metafyzickd vina — kaZdy je spoluzodpovédny | odpadky do prirody — jsem spoluzodpovédnd
za bezpradvi na svété za tento cin

Reagujte metodou volného psani na téma Lidské provinéni.

KaZdy clovék se alespoti jednou provini. KaZdy md jiné svédomi, nékoho tiZi svédomi vic, nékoho méné.
Nékteré lidské provinéni je souzeno soudem, nékteré pouze svédomim.
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3. Pokuste se zamyslet formou myslenkové mapy nad VINOU a TRESTEM.

trest za zlocin

vazba — na nékolik mésicu, rokd, na doZivoti

kdo citi vinu, md svédomi

vina tiZi clovéka

tfeba po cely Zivot Vinaatrest

verejné prospésné prdce

vina donuti ¢lovéka, aby se priznal

4. Soubhlasite s Jaspersovym rozdélenim ¢tyf pojmu viny? Je tfeba rozliSovat individualni a kolektivni vinu?

Existuje nékolik rozdéleni viny, miZeme rozdélovat individudlni a kolektivni, tj. vinu jedince a vinu spolec¢nosti.
Souhlasim s individudlni i s kolektivni vinou. Soucdsti kolektivni viny je kaZdy na této planeté, té individudini
jen jedinec, ktery citi vinu, Ze se néceho dopustil.
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5. Pf¥i ¢teni ukazky si na okraji textu délejte pozndmky metodou I. N. S. E. R. T.

Poznamky délejte takto:

v Udélejte fajfku na okraji textu, jestlize néco z toho, co Ctete, potvrzuje, co jste védéli
nebo si mysleli, Ze vite.

+ Udélejte plus, paklize informace, kterou se dozvite, je pro vas nova a zaroven
davéryhodna.

- Udélejte minus, je-li informace, kterou ctete, v rozporu s tim, co vite nebo co jste
slyseli. Timto znaménkem muUZete také oznacit néjaky rozpor uvnitf textu.

? Udélejte otaznik, objevi-li se informace, které nerozumite, jez vds mate nebo o niz

byste se chtéli dozvédét vice.

a) Po precteni ukazky se otocte ke spoluzakovi a diskutujte s nim o tom. Co se vam potvrdilo? Co naopak ¢lanek
vyvratil? Jaké nové informace jste se dozvédéli? Nac byste se chtéli zeptat?
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b) Nyni si kazdy vytvoti prehlednou tabulku I. N. S. E. R. T., do které zanese nejpodstatnéjsi informace a zaradi je

pod jednotlivé znacky v, +, -, ?.

v + - ?

objektivné ciny statnikd a| - politicka chytrost
prokazatelné ciny — | prislusniky stdtu

soudi soud instanci mordlni viny je

za své ciny jsem | svédomi a komunikace
zodpovédny mordlné
solidarita mezi lidmi

c) Nésledna diskuse v celé tfidé. Ujasnéni ziskanych informaci. Jaké dalsi otazky vyvstaly?**

& Autorkou Lreseni” (v kurzivé) je studentka Karolina Navratilova.
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PRIKLAD 2 — KOMENTAR k pracovnimu listu Otdzka viny

v v

Casto neni moZné stanovit ,spravné” feseni, tedy néco jako ,kli¢ odpovédi“. Urover prace s textem ukdzky i s Gkoly —
jak stim, co se jimi vyZaduje, tak stim, jak se to vyZaduje — je odvislda od predpoklad(l studenta (inteligence,
motivace, zajem). Co je zapsano, to je navic jen polovicnim feSenim. Diskuse nezfidka posune ,feSeni” jinam, Ustni
vysvétleni mlZe nastolené véci zcela zménit. V tomto smyslu je Ustni Cast prace s pracovnim listem tim pravym

feSenim: sméruje k formovani postoje, ke kritickému mysleni, k sebereflexi.

5.5 Ovérovani pracovnich listl — zpétna vazba a jeji vvhodnocovani

s

Ovérovani pracovnich listd probihalo ve vyuce pfislusného predmétu pod vedenim zainteresovaného
metodika. Z projektové-administrativnich diivodd bylo nutné zapsat nazev pracovniho listu do tfidni knihy.*> Zpétné
to umoznuje nejen doloZit pocet podporfenych studentd a prlibéh realizace projektu, ale poslouZi to i mimo tato
vnéjsi zadani: uditel se snadno zorientuje v tématu, metodice, v tom, ktery ze studentl jiz danymi Ukoly prosel, ktery

je zatim, napft. pro absenci, ,nedotéen”.

65 ~ o . P . , . o o
Duvodem je zejména kontrola monitorovacich indikatord.
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Abychom se ujistili, a to predevsim v prvni ¢asti realizace projektu, Ze pracovni listy a jimi nastolené metody
Lfunguji“, resp. do jaké miry funguji, rozhodli jsme se nékteré z pracovnich listd doplnit dotaznikem. Smyslem
dotazniku byla samoziejmé zpétna vazba ze strany student(. Jak studenti hodnoti dany pracovni list? Byl narocny
obsahové nebo ¢asové? Které z ukoll vnimali jako obtizné, které jako jednodussi? PoloZzenim podobnych otazek jsme
navic usilovali o podniceni sebereflexe studentl, videdlnim pripadé byl tedy dotaznik pokracovanim rozvoje
kritického mysleni, potazmo ¢tenarské gramotnosti.

Vychozi navrh dotazniku obsahoval logolink, nazev pracovniho listu, sadu jednoduchych otazek a poradova
Cisla Ukold obsaZenych v pfislusném pracovnim listu. Otazky byly jednoduché, nechtéli jsme ubirat sobé ani
studentdm pfilis velky kus Casu z vlastni prace s textem. Jak tedy otazky znély?

1) Kazdy z Gkold ohodnot z hlediska obtiZnosti. Uroveri obtiznosti: od 1 (nejsnadné&jsi) do 5 (nejobtizngjsi).

2) Oznac slovem , uZitecny“ ten ukol, ktery té néco , naucil“, nebo ti dal néco, o ¢em si dokazes predstavit, Ze

to vyuzijes.

3) Oznac slovem ,, skola“ty ukoly, na které jsi odpovidal s vyuZitim skolnich znalosti ¢i zkusenosti.

ov v

4) Ukoly mazes kratce okomentovat, tj. napsat poznamku, postieh apod.
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Kazdy z metodikd dostal volnou ruku v tom, jak svlj dotaznik upravi, doplni, rozsifi. Podoba nasledného
vyhodnoceni vyplnénych dotaznikl byla také ponechana na uvazeni metodiklim, zkusenym pedagoglim. Néktefi
vysledky kvantifikovali a opatfili komentafem, jini postupovali odli§nymi zptsoby.®® Vytvoteni dotazniku a jeho
nasledné vyuZiti nebylo soucasti plivodniho projektového zaméru, nebylo ani povinné z hlediska kontroly realizace
projektu, pfesto ndm pomahalo lépe nastavit zejména obtiznost zadanych tkol(, ale i casovy a metodicky parametr

pracovnich listl jako celku.

5.6 VyuZité metody

Nize uvedeny prehled je prehledem nejen vyuZitelnych, ale hlavné v projektu vyuZitych metod.®” Nejpestiejsi
paletu metod uplatnili zainteresovani metodici v ramci predmétd cesky jazyk a literatura a spolecenské védy, co do
poctu vyuZitych metod nasledovala biologie. Nejmensiho poc¢tu metod pak bylo vyuZito v zemépisu a déjepisu.
Informatiku vzhledem k zanedbatelnému poctu pracovnich listd nelze do tohoto malého srovnani zapocitavat. Na

pracovnich listech do ceského jazyka a literatury se podileli tfi metodici, pro spolecenské védy pripravovali materialy

% Viz ka pitola 8.2 Sada pracovnich listi véetné dotazniki a jejich vyhodnoceni — déjepis.
& Vyuziti: viz Antologie pracovnich listd.
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dva metodici, v déjepisu a v IVT vytvarel pracovni listy vidy jeden metodik, coZ s vyjimkou jednoho pracovniho listu
plati i pro zemépis. Kromé poctu metodikll o poctu a typu zvolenych metod rozhodovaly i osobni preference a
zkuSenosti toho kterého Clena realizacniho tymu a v neposledni fadé i téma pracovniho listu a povaha vybranych
ukazek.

Nékteré z metod byly uplatnény jen jedenkrat (vytvareni protikladnych réeni), jsou tedy vyrazné specifické.
Jiné Cetnosti dominovaly (¢teni obecné, diskuse, volné psani, myslenkovd mapa aj.). Nékteré z metod jsou prevzaty
z metodiky ,Kritického mysleni“ (podvojny denik)®, jiné jsou v podstaté samozfejmymi, nicméné zde zd(iraznénymi
myslenkovymi postupy (zobecriovani)®. Nékteré z metod povazoval za dileZité jeden metodik, zatimco jiny metodik
tu stejnou metodu uplatnil a soucasné ji bral za natolik samozfejmou (brainstorming), Ze ji ani neuved!| v obecné
struktute pracovniho listu (polozka Metody a postupy).

NiZze uvedeny prehled je v podstaté souhrnny, podany napfi¢ predméty a je abecedné fazen (vybrané
specifické metody jsou pojaty detailnéji, ty obecné znaméjsi, béinéjsi, jsou pojaty strucnéji). Jeho cilem je

poskytnout Ctenafi a zdjemci o systematické rozvijeni literarni gramotnosti jednoduse aplikovatelny metodicky

%8 Viz kapitola 4.3 Kritické mysleni — inovativni postupy z praxe.
 viz kapitoly 4.1 a 4.2, obé vénované mysleni a metodam pfi praci s texty.
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prostfedek postaveny na poznamce ¢i komentafi k metodé, pfipadné na strucné, orientacni charakteristice
jednotlivych metod.”® Neni viak bohuzel mozné — vzhledem k nastaveni projektu a ke koncepci manudalu — metody

rozfazovat, reflektovat a predstavit podrobnéji.

5.6.1 Pfehled metod

1. Analyticko-syntetické cteni
Zakladem je pozorné ¢teni, pfehledové (kompozice, prvni dojem), ale i detailni (analytické). Jde o vyznamy dané
textem, ale i o vyznamy text presahujici, naslednymi otazkami nékdy z kontextu i vytrzené. Cteme opakovang,
v zavislosti na Ukolech k pracovnimu listu (Pro¢? Srovnej? Najdi. Odhadni. Vysvétli. A jiné typy otazek.). Odpovédi na

otazky pak ve vysledku predstavuji onu syntetickou fazi ¢teni. Cteni jako rekonstruovani & dekonstruovani a

interpretace.

7 Vybranym metodam, zejména tém, které byly preferovany, a tedy Castéji uplatfiovany, jsou vénovany i nékteré komentare v Antologii
pracovnich listd.
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2. Analyza map a jejich interpretace
Interpretace zde ve vyznamu pochopeni, porozuméni danému geografickému jevu v kontextu mapy. Véetné dlirazu
na vychozi rozbor (¢asti, detaily, prvky) a na préci s legendou mapy.

3. Analyza textu
Strukturni, obsahova; rozbor z hlediska danych ukol( ¢i otazek.

4. Aplikace odborného pojmoslovi
Pojmoslovi vidy v daném oboru, napf. v literarni teorii. Metoda vede k pochopeni pojmd a kjejich praktickému
vyuziti; bud identifikace jevu pfi analyze textu, nebo v jiném typu pouZiti.

5. Argumentace
StéZzejnim motivem metody je motivace ¢i pomoc pfi formulovani vlastniho ndzoru a jeho nasledné obhajobé.
Identifikujeme a klademe argumenty z textu, z dikce textu, v kontextu jeho vyznam( a smyslu. Navazuje na diskusi,
resp. diskusi provokuje. Varianta hodnoceni.

6. Brainstorming
Napi$ vsechno, co vi§ (nebo o ¢em si myslis, Ze viS) o daném tématu. Nikdo prvni napady nekomentuje, byt by

vypadaly sebedivoceji. Nékdy ma podobu spole¢ného ustniho vstupu do tématu, jindy jde o brainstorming formou
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pisemnou; jednou z verzi je i volné psani. V idealnim prfipadé by metoda méla vyustit v zavérecné reflektujici srovnani
vstupnich informaci — danych brainstormingem — a informaci nové ziskanych ¢i skute¢né relevantnich.

7. Cteni s porozuménim textu
Cteme pozorné, ukoly sméfuji k pochopeni toho, co ndm text Fika, k interpretaci, vysuzovani, k osvojeni novych
pojmu, argumentd, faktd, pfikladd ¢i vyznam(. VZdy v souvislosti se zadanim dil¢ich pokyn( ¢i otazek.

8. Cteni s pfedvidanim
Studenti si nejprve prectou klicova slova a snazi se vymyslet, ¢eho se bude text tykat. Sdélte studentlim pred praci s
klicovymi slovy kontext. Nasledné studenti samostatné Ctou a vypliuji si svédomité tabulku predpovédi vioZzenou do
textu. Aby v predpovédich pfrilis nefantazirovali, dba ucitel na to, aby své predpovédi podloZili dikazy z dosud
precteného textu, ze znalosti podobného tématu atd. K tomu je vede i tabulka vytvorena predem (co si myslite, Ze se
dozvite / pro¢ si to myslite — odkazy k textu / co jste se dozvédéli). Na zavér studenti porovnaji své pivodni pfedstavy
o textu se skutecnosti. MozZno ve dvojici, skupiné.

9. Dedukce

Z vychozich pojmU odvozujeme — pres text, diskusi a podobné — nové zavéry, nové obecné zasady ¢i pojmy.
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10. Definovani
Urcovani, omezovani, tedy podpora presnosti mysleni a vyjadfovani; zamérenost, Uspornost, stru¢nost a racionalita
jako klicové prostredky. RozliSovani podstatného od nepodstatného, abstrahovani.

11. Diskuse
Casto uplatfiovana metoda. Je tfeba stanovit a poté dodriovat pravidla diskuse (mluvéi se stfidaji, nepferuduji se,
diskuse je zamérenad, k véci, neni osobni). Diskuse umoziuje vyrazné posunout kvalitu toho, co si kdo napise. Jde o
velmi u¢innou metodu rozvoje literarni gramotnosti a kritického mysleni viibec.

12. Fotografovani
Uplatnéno pfi préci s tabletem, fotografie byly podkladem pro fotoptibéh. Metoda rozviji funkéni gramotnost, tj.
schopnost prace s textem (nebo sméfujici k textu) v neobvyklém — z hlediska literarni gramotnosti — prostredi a
kontextu. Vypravime fotografiemi.

13. Hierarchizace pojmu
Jedna z forem uttidéni pojm; tfidéni — véetné hierarchizace, tedy rozhodovéani o nadrazenosti a podrazenosti pojml
— je zakladni myslenkovou operaci. Bez utfidéni informaci bychom se v textu nedokazali orientovat, nerozuméli

bychom. A uzZ viibec ne v souladu s poZzadavky na funkénost gramotnosti.
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14. Hodnoceni
Vyjadiuji se k dané skutecnosti za sebe; zadkladem je subjektivita a schopnost zvazit pro a proti, prostiedkem
rozmanité jazykové prvky a dovednosti. Uzce souvisi s rozvojem sebereflexe, s prekondvanim ¢ernobilého vidéni,
s emocionalitou, at uz vyjadfovanou nebo krocenou (sebekazen, racionalita, argumenty). Varianta argumentace.

15. Charakteristika
Pfima, neptimda. Vazana na popis. Metoda sméfuje i k uvédoméni charakterizacniho slohového postupu, k jeho
identifikaci a uplatnéni.

16. INSERT (I.N.S.E.R.T.)"*
Kazdy si procita dany text a oznacuje: ,V“ (fajfka) u informaci, které student védél nebo si myslel, Ze vi, ,—“ (minus) u
informaci, které jsou v rozporu s tim, co si student dosud myslel, ,,+“ (plus) u informaci, které jsou pro studenta nové
a konecné ,?“ u informaci, kterym student nerozumi nebo by se chtél dozvédét vic. Pri Cteni kazdy student zapisuje

vybrané informace do tabulky (fajfka, minus, plus, otaznik). Dlraz je kladen na dllezité, podstatné informace. Na

"t Zkratka anglického ,interactive noting systém for effective reading and thinking”, ¢esky ,interaktivni znackovaci systém pro efektivni cteni a
mysleni“. In: Kolektiv autor(. Prirucka | — Co je kritické mysleni (vymezeni pojmu a ramce E — U — R). Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 25.
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zavér studenti porovnaji (napf. v diskusi), co si pred cetbou mysleli spravné, co Spatné, co se dozvédéli nového.
Metodu Ize chapat jako poznamky na okraj ve smyslu studijniho Cteni.

17. Interpretace
Pretlumoceni zjevnych i skrytéjsich vyznamu. Rozvoj prace s vyznamovymi odstiny, s rozliSovanim, s vyjadfovanim se
vlastnimi slovy. Interpretaci je vhodné doplnit diskusi, ¢asto tak dojdeme ke spole¢nému jadru, ackoliv se zdalo, Ze si
kazdy ,,mysli“ néco jiného.

18. Kli¢ova slova
Rozlisit podstatné od méné dllezZitého a na to se zamérit. Uvédomit si a védét. Existuji rGzné varianty tzv. klicovych
slov; napf. se klicova slova mohou stat podkladem pro vypravéni, esej, diskusi.

19. Kooperace
Spoluprace ve dvojicich, pfipadné ve skupinach. Podpora komunikace, kompromisniho fesSeni problém, rozdéleni

prace, argumentace a jinych aspektd, o néz se funkéni gramotnost opira.
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20. Kostka
Metoda vyuziva hraci kostky, na jejiz strany se napise po jednom ze sloves: popi$ (co vidis?), porovnej (podobnost s?,
odlisnost od?), asociuj, analyzuj (z ¢eho to je?, jak je to udélané?), aplikuj (jak to pouzit?), argumentuj pro a proti.
Smyslem je uvaZovat o tématu z mnoha hledisek.”
21. Mapovani ptibéhu
Pro literdrni text zaloZeny na pfibéhu pfipravime otdzky a mapu, do které studenti pfi ¢teni zapisuji, co zjistili o
postavach, o déji (konflikt, vyvrcholeni), o prostiedi apod. Usnadriuje orientaci v pfibéhu, pomaha uvédomit si hlavni
aspekty, znaky i klicové vyvojové momenty pfibéhu.
22. Metoda Ano — Ne
Metoda spociva v potvrzeni pravdivosti dané teze v kontextu zvoleného uryvku. Je vhodné ji doplnit zdGvodriovanim.
23. Metoda hlaskové asociace
Metoda propojuje charakteristiku a asociativni mysleni do vysledného shrnuti pojednavaného tématu. Pismena

tvorici nazev tématu slouzi k asociaci podstatnych znakl tématu; efekt je podobny jako u metody pétilistek.

72 Kolektiv autori. PFirucka Il — Rozvijime kritické mysleni. Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 27.
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24. Metoda T-grafu
UmoZnuje zaznamenat a srovnat protikladné reakce ¢i nazory na dané téma, na dany problém. Stranku rozdélime
Carami ve tvaru pismene , T“. Do levého sektoru napiSeme argumenty PRO, do pravého argumenty PROTI. T-grafy
vzajemné porovnavame, diskutujeme. Vhodné pro dvojice.”

25. Myslenkova mapa
Motivuje, shrnuje, vyjadfuje souvislosti. NapiSeme slovo (téma) doprostied tabule (papiru). K nému do bublin
pfipisujeme souvisejici pojmy Ci vyrazy. Poté zakreslujeme i spojeni mezi témito slovy ¢i pojmy. Klademe dliraz na tok
myslenek, aby vzniklo co nejvice spojeni, napady nehodnotime predem. Metoda strukturuje souvislosti mezi pojmy,
udalostmi a myslenkami, je to nelinearni forma mygsleni. Tfidime, srovnavéame, hierarchizujeme.”

26. Nalezend basen
Metoda predstavuje pohled na dané téma (Uryvek) ze zcela jiného — lexikalné-sémantického pohledu. Soucasné
podporuje tvarci mysleni, svobodu slova i ndzoru. Vybereme urdity Usek textu, napf. 30 radka. Z téchto triceti radku

vybereme néjak dilezita, zajimava, vyznamna slova, ostatni slova ignorujeme. Z nevelkého poctu vybranych slov

73 Viz Kolektiv autord. PFirucka Il — Dalsi strategie k rozvijeni kritického mysleni. Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 44.
" Viz Kolektiv autord. PFirucka Il — Rozvijime kritické mysleni. Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 22-24.
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vytvofime basen, sice smysluplnou, ale mlze a ma posouvat vyznam zdrojového textu. Vysledné basné si vzajemné
¢teme, vyjadrujeme se k nim, pokud chceme basen ocenit nebo pokud nas inspirovala.

27. Odpovidani na otazky (i hledani odpovédi)

28. Orientace v internetu, v systému android

29. Parové Cteni
Studenti si ve dvojici procitaji text a po kazdém odstavci provede jeden z nich shrnuti informaci, které se pravé
docetl, a zapiSe je. Druhy vymysli k tomuto odstavci otazku. U dalSiho odstavce si studenti prohodi role atd. aZ do
konce textu. Shrnuti i otazky studenti pisi vedle pfislusnych odstavcl. Po dokoncéeni porovnava svoji praci jedna
dvojice s druhou, kladou si vzajemné pfipravené otdzky a odpovidaji na né. Téma je probrano do hloubky. Nutnost
formulace otdzek vede k podstaté informaci a pochopeni souvislosti, podnécuje k mysleni a presnému vyjadiovani.

30. Pétilistek
Pétiradkové shrnuti tématu formou ,basnicky”. 1. radek — jednoslovné téma (substantivum), 2. fadek — dvé slova

vystihujici, popisujici podstatné vlastnosti tématu, 3. fadek — tfi slova vyjadrujici, co se s tématem déje, jde o slovesa,




4. radek — véta o Ctyrech slovech, opét vztaZzenych k tématu, 5. fadek — jednoslovné synonymum, rekapituluje
podstatu namétu.”

31. Pocitani

32. Podvojny denik
Zakladem je strana rozdélena na dva sloupce. Do levého si jiz pfi Cteni zapisujeme — doslova — pasaz, ktera nas
zaujala, odpudila, zasahla (citdt). Do pravého komentujeme zvolenou pasaz (pro¢ pravé tato slova?, co mi to
pfipomina?, jaké otazky to vyvolava?). Prodiskutujeme. Metoda slouZi k propojeni textu s vlastnimi zazitky a tim, co
¢tenare zajima. Vede i k respektu vici nazorm a preferencim ostatnich.”

33. Porovnavani vice zdroju

34. Pozorné ¢teni
Obdoba analyticko-syntetického ¢éteni. Dlraz na naladéni na text, na pozornost vici detailim, byt i viceméné

formalnim.

7 Viz tamté3. Str. 24, 25.
7® Kolektiv autor. PFrucka Il — Dalsi strategie k rozvijeni kritického mysleni. Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 17-20, 36.
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35. Prace s déjepisnou mapou

36. Prace s prameny, se zdroji
Samoziejmou soucasti prace s prameny je jejich porovnavani a efektivni vyuzivani.

37. Prace s tabletem
Metoda dana potencialem tabletu: dotykovd obrazovka, pfipojeni, moZznost fotografovat, prace v terénu apod.

38. Prezentace (v€etné pfipravy)
Zde jde o vysledek prace s porozuménim textu; text rozebereme, pochopime, prodiskutujeme a nasledné dle danych
Ukold pripravime podklady pro to, abychom o tématu ¢i Uryvku prednesli ostatnim. Aspekt spravného prednesu
(rozvrzeni, artikulace, prace s neverbalnimi slozkami aj.) je neméné dilezity.

39. Produktivni psani
Metoda spocivajici v podpore kreativniho psani — nejen prevazné uvahovy Ci asociativni typ zpracovani tématu (volné
psani), ale zcela origindlni autorské postupy; nékdy motivované konkrétnimi parametry.

40. Reflexe (komentar)
Soucasti kazdé prace s textem by méla byt reflexe toho, k cemu jsme dospéli, ale i toho, ,jak jsme to udélali”. Mize

nabyvat rGznych forem; poznamka, komentar, komplexni rozbor apod. Souvisi s diskusi, hodnocenim.
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41. Skladankové cteni
Kazdy student se zabyva jen ¢asti textu, jednim z témat. Vysledky prace jsou zaznamenavany do jednoho celkového
prehledu. Studenti se vzajemné informuji a skladaji celek tématu. Existuji rlizné varianty, soucasti jsou mensi
metodické postupy, napt. diskuse apod.”’

42. Skupinova prace
Varianta kooperace.

43. Shrnuti
Metoda rozviji dovednosti souvisejici s pfeformulovanim (slovni zasoba, vystiznost aj.) — struénost, Uspornost,
presnost, schopnost vystihnout podstatné slozky literarni ¢i dokumentarni informace.

44. Srovnavani

45. Strukturovany zapis
Metoda rozviji schopnosti vystihnout podstatu informace, zestrucnit a logickym prehledovym zplisobem (teze,

predpoklad strukturalniho i obsahového porozumeéni) ji znovu podat. Metoda pomaha studentlim v efektivnim uceni.

7 Viz Antologie pracovnich listi; pracovni listy z biologie 3.10 a 3.25.
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46. Syntéza informaci
Metoda zdlraznuje zapojeni riznorodych informaci do nového celku daného otazkou ¢i ukolem.

47. Test
Zde uvedeno jako metoda; zkouseni pokroku student(, ale i diagnostika (na jaké Urovni zvladaji?, co nezvladaji?),
pripadné specifickd motivace. Nékteré z pracovnich listd jsou postaveny tak, aby po mensi Upravé mohly fungovat i
jako test (obvykle uvedeno v poloZce obtiZnosti, ndaro¢nosti).

48. Usuzovani
Co z textu vyplyva, co uZ je jen nase ni¢im nepodloZend fantazie. Rozvoj podloZzené argumentace, odhadu (napf.
déje), presnosti mysleni.

49. Volné psani
Napiste cokoli, co vas napadne, kdyZ se fekne... (varianta brainstormingu) Metoda je aktivizacni, predstavuje
evokacni ¢ast lekce. Cilem je studenty naladit na téma a soucasné zjistit, co uz vime, kudy se budeme ubirat apod.

Jde o souvisly text, nikoli psani v odrazkach. Student by se k jednou napsanému nemél ve chvili, kdy jesté pise,
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vracet. Psani je tfeba Casové omezit. K napsanému se pfi reflexi mizZzeme vratit: hleddme podnétné myslenky, zaklad
budoucich textt.”

50. Vyhledavani informaci (v textu i jinde)
51. Vyklad
Vysvétleni jevu v souvislostech.

52. Vytvareni protikladnych réeni

53. Zobecnovani

o
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b Pavel Bistier CHRAM I'TVRZ

78 Viz Kolektiv autord. PFirucka Il - Rozvijime kritické mysleni. Praha: Kritické mysleni, o. s., 2007. Str. 26.
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6.
Sada pracovnich listi — komentované ukazky
6.1 Biologie (Mgr. Michaela Mickova)
Trojice pracovnich listl byla zamérena na praci s textem ve formé rozhovoru novinare s védcem. Ovérovani

probéhlo ve druhém rocniku ve druhém pololeti.

Rostliny maji svij internet | — prdce s rozhovorem

Prvni z trojice pracovnich list mél za cil zbéZné seznameni s pomérné narocnym textem. Z textu byly
odstranény otdzky novindre a studenti je z nabidky pfifazovali na vhodna mista k odpovédim védce. Tento ukol se
ukazal jako velmi snadny a vsichni jej splnili rychleji, nez jsem ocekavala. Prace zabrala asi 15 minut. Naprostou

vétsinou otazek studenti zaradili spravné.

Rostliny maji svij internet Il — test
Ukol ve druhém pracovnim listé spocival ve vyhledavani odpovédi na otazky. Jednalo se o bodovanou aktivitu

— porozuméni nau¢nému textu. Otazky byly dmysiné formulovany na vyssi drovni obtiZznosti, vzhledem k tomu, Ze
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v uplynulé ¢asti pololeti studenti jiz absolvovali bodovanou aktivitu prace s textem o nizsi Urovni obtiznosti. Z dvaceti
studentl pouze jeden student zvladl praci na plny pocet bod. DalSich Sest z dvaceti dosdahlo 90% Uspésnosti. Pét
student(l pracovalo s 80% Usp&snosti. Sest studentd dosahlo 70 % bod( a tfi studenti ziskali jen 50-60 % bod(.
Nejvétsi problémy méli studenti s posledni otazkou — Ukolem bylo zobecnit pfiklad uvedeny v textu (,Umi rostliny
volat o pomoc? Jak? Zobecnéte ptiklad uvedeny v textu.”). Studenti nejéastéji opisovali pravé ten konkrétni ptiklad z
rozhovoru. Dalsi otdzka cinici obtize byla otdzka Cislo dvé: ,,Co ma Jan Kolaf na mysli, kdyZ fika, Ze predstava
komunikace mezi rostlinami je kontroverzni?“ Témér polovina studentl zfejmé neporozuméla slovu ,kontroverzni“ a
odpovidala tudiz nesmysIné. Poslednimi problematickymi body byly otazky Cislo pét a Sest znéjici: 5. Maji rostliny
inteligenci, nervové synapse a centra? Nebo jde spiSe o metaforu? (metafora — pfenesené pojmenovani na zakladé
podobnosti, obrazné vyjadreni, zdroj: http://www.slovnik-cizich-slov.cz/metafora.html, 2. 2. 2014) a 6. Pro¢ néktefi
védci tihnou k pouziti termin( ,inteligence, nervové synapse, nervova centra” také u rostlin? U otazek pét a Sest si
sice vétsina student( tipnula, Ze se jedna spiSe o metaforu, ale nasledné v otazce Sest tvrdila, Ze rostliny maji néjaka
nervova centra, coZz neodpovida informacim v textu. Ti, ktefi se drzeli teze, Ze jde o metaforu, se nasledné vétsinou
omezili na opsani Casti textu, ktera jim pripadala jako vhodna odpovéd, misto aby se pokusili o néjaké vlastni

vyjadreni ziskanych poznatkd.
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Rostliny maji svij internet Ill — metoda kostka
Tento list byl zarazen jako posledni ve trojici, protoze ma jit o kreativni praci s vyuzitim dosavadnich
poznatkd. Studenti byli nejprve vyzvani, at si zbézné proc¢tou rozhovor, se kterym jsme jiz dvakrat pracovali. Poté text
odlozili a byl jim vysvétlen posledni tkol, ktery zpracovavali jiz bez textu. Ukol tfetiho pracovniho listu znél:
Zamyslete se nad tématem komunikace rostlin a popiste je ze Sesti (proto nazev kostka) rlznych Ghld pohledu podle
zadani v pracovnim listé.
1. Popiste, jaka je komunikace rostlin.
2. Porovnejte. Cemu se komunikace rostlin podobd, od ¢eho se [isi?
3. Asociujte. Na co si pfi tom vzpomenete? Co vam to pfipomina? Nechte myslenky volné plynout.
4. Analyzujte. Z ¢eho se to sklada? Jak je to udélané? Pokud nevite, zkuste néco vymyslet.
5. Aplikujte. K ¢emu se to hodi? Co by se s ni mohlo délat? Jak se mize pouzit?
6. Argumentujte pro a proti. Zaujméte ke komunikaci rostlin néjaky postoj a uvedte argumenty na jeho
obhajobu.
Studenti si vcelku usilovné pracovali dle zadani, ale oproti mému ocekavani vysledek jejich prace pfilis

kreativni nebyl. Casto zaddani pojali spide jako pisemnou praci zaméfenou na védomosti zapamatované ze ¢teného
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textu. Napfiklad ve treti Casti zadani — ,asociujte, nechte myslenky volné plynout” — témér vsichni psali, Ze jim
komunikace rostlin pfipomind nervovou soustavu Zivocichl nebo Den trifidl, coZ bylo oboji popsano ve vychozim
textu. U patého bodu zadani — , Aplikujte. K ¢emu se to hodi? ...“ — také nikdo nic originalniho nevymyslel. Studenti se
omezili na informace z textu, Ze rostliny pouzivaji uréitou formu komunikace pro ochranu pred parazity nebo
bylozZravci. V bodé Sest — ,,Argumentujte pro a proti. Zaujméte postoj...” — ktery mél byt intelektualnim vyvrcholenim
celé prace, se studenti omezili na tvrzeni, Ze komunikace rostlin je dobra véc.

Tento pracovni list tedy nenaplnil mdj zdmér ani ocekavani, kterymi bylo podnitit studenty k tvofivému
premysleni a pokusit se navrhnout vyuziti védeckych poznatkd z biologie v dalSich oblastech Zivota. MozZn3, Ze nezdar
(prodlevy souvisely se psanim testll a absenci studentt ve Skole). Kdyby pracovni listy nasledovaly bezprostfedné po
sobé a studenti by nebyli vyzyvani k opétovnému precteni, mozna by aktivitu ,kostka“ nepojali jako test, ale mohli by

k ni pfistupovat uvolnénéji a tvorivéji.
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l. PRACOVNI LIST
Rostliny maji svij internet | — prace s rozhovorem

Tematickd oblast: biologie — botanika
Mezipfedmétové vazby: environmentalni vychova, ekologie, chemie
Doporuceny roc¢nik studia: 2. ro¢nik
Uroven obtiznosti: zakladni
Orientacni ¢asova dotace: 35 minut
Typ ukdzek: souvisly text
Zdroj: Nezbeda, Ondfej. Rostliny maji svij internet. Respekt. 2011, 3. S. 74.
Metody a postupy: pozorné cteni
Ukdzka: viz oskenovany text
Pomucky: kopie pracovniho listu pro kazdého studenta (zahrnuje text bez otazek a pfilozené
otazky)

ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. Budete Cist text nazvany ,Rostliny maji internet”. Pokuste se pted ¢tenim odhadnout, o ¢em text bude.
2. Text je rozhovorem novinate s botanikem Janem Kolafem. Z textu se néjakou chybou vytratily a pomichaly
novinarovy otdzky. Doplrite je na spravna mista. Nabidka otdzek je priloZzena.
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Rostliny
ImMmaji svuiij
internet
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Ondfej Nezbeda: Rostliny maji
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rOt o, letat o D rome T ne e
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Vysvétlivky: Den trifidi je védeckofantastické literarni dilo britského spisovatele Johna Wyndhama. Bylo publikovano
roku 1951. Na Zemi se rozsifi trifidé, podivné rostliny, které se dokdazi odpoutat od pldy a presunovat se. Jsou
schopny zmrzacit Ci zabit ¢lovéka svym jedovatym Zahadlem. Trifidé poskytuji vysoce kvalitni olej a pivodné byli k
tomuto Ucelu vyslechténi. Poté, co lidstvo sleduje jedné noci na obloze mnoistvi zvlastnich zelenych meteord,
probudi se nasledujiciho rana slepé. Zrak se uchoval pouze tém jedinciim, ktefi se na Ukaz nedivali. Pro posledni
zbytky lidstva zacind postapokalyptickd budoucnost, v niz maji novi houZevnati nepratelé clovéka (trifidé) prevahu.
Zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Den_trifid%C5%AF.
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1. PRACOVNI LIST

Rostliny maji svtij internet Il — test

Tematicka oblast:
Mezipfedmétové vazby:

Doporuceny rocnik studia:

Uroven obtiznosti:
Orientacni ¢asova dotace:
Typ ukdzek:

Zdroj:

Metody a postupy:
Ukazka:

Ukol:

Pomdcky:

Modularita:

biologie — botanika

environmentalni vychova, ekologie, chemie

2. ro¢nik

pokrocily

30 minut

souvisly text

Nezbeda, Ondrej. Rostliny maji svij internet. Respekt. 2011, 3. S. 74.
pozorné ¢teni, hledani odpovédi na otazky v textu, dedukce, zobecfiovani
viz oskenovany text vyse

Pozorné Ctéte text a hledejte a vymyslejte odpovédi na otazky.

kopie pracovniho listu a textu pro kazdého studenta

Pracovni list navazuje na pracovni list | (prace s rozhovorem) a predchazi pracovnimu
listu lll (metoda kostka).

ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. Najdéte v textu pfiklad informace z prostiedi, na kterou rostliny reaguiji.

2. Co ma Jan Kolar na mysli, kdyz fika, Ze predstava komunikace mezi rostlinami je kontroverzni?
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3. Symbidza je vzajemné prospésné souziti organisma. V textu se do¢teme, Ze rajce varovalo prostiednictvim

mykorhiznich hub své sousedy. Pfed ¢im je varovalo a jak toto varovani vypadalo?
4. Je rostlindm Ihostejno, jsou-li spasany/pozirany? ANO/NE. Podle éeho tak usuzujete?

5. Maji rostliny inteligenci, nervové synapse a centra? Nebo jde spiSe o metaforu? (metafora — pfenesené

pojmenovani na zakladé podobnosti, obrazné vyjadreni, zdroj: http://www.slovnik-cizich-slov.cz/metafora.html)
6. Proc néktefi védci tihnou k pouZiti termin(l ,inteligence, nervové synapse, nervova centra” také u rostlin?

7. Pro¢ nékdy rostliny omylem rozkvetou napfiklad v lednu (viz visné na Petfiné v Praze roku 2007)?

8. Které signaly podobné nervovym vzruchlm lidi a zvitat se uplatiuji u rostlin?

9. Kterd ¢ast rostliny podle informaci z textu prokazuje urcity divtip a plni ndrocné ukoly, na nichZ zavisi osud celé

rostliny?
koren — stonek — list — kvét

10. Umi rostliny volat o pomoc? Jak? Zobecnéte priklad uvedeny v textu:
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lIl. PRACOVNI LIST
Rostliny maji svij internet Ill - metoda kostka

Tematickd oblast: biologie — botanika
Mezipfedmétové vazby: environmentalni vychova, ekologie, chemie
Doporuceny roc¢nik studia: 2. ro¢nik
Uroven obtiznosti: pokrogily
Orientacni ¢asova dotace: 20 minut
Typ ukdzek: souvisly text
Zdroj: Nezbeda, Ondfej. Rostliny maji svij internet. Respekt. 2011, 3. S. 74.
Metody a postupy: kostka (psani s premyslenim na zakladé predchozi cetby)
Ukdzka: viz oskenovany text vyse
Ukol: Nejprve si pfipomernite z ucebnice nebo sesitu kapitoly o rlistu a vyvoji rostlin a dale
¢lanek ,Rostliny maji svij internet.” Poté piste zpameéti podle zadani, viz pracovni list.
Pomdcky: kopie pracovniho listu pro kazdého studenta
Modularita: Pracovni list navazuje na pracovni listy | (prace s rozhovorem) a Il (test k textu).
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

Piste podle zadani na téma: Komunikace rostlin.

Popiste. — Jaka je?

Porovnejte. — Cemu se podobda? Od &eho se [isi?

Asociujte. Na co si pfi tom vzpomenete? Co vam to pfipomind? Nechte myslenky volné plynout.
Analyzujte. Z ¢eho se sklada? Jak je to udélané? Pokud nevite, zkuste néco vymyslet.

Aplikujte. K ¢emu se hodi? Co by se s ni mohlo délat? Jak se mizZe pouzit?

Argumentujte pro a proti. Zaujméte ke komunikaci rostlin néjaky postoj a uvedte argumenty na jeho

obhajobu.
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6.2 Zemépis (Mgr. Josef Sychra)

Z ovéreni trojice pracovnich listd na modularni drovni (Litosférické desky, pohyb a disledky, Oblasti pfirodnich
katastrof, Rozmisténi obyvatelstva Zemé jako dusledek plsobeni endogennich sil) je ziejmé, Ze pro jejich Uspésné
vypracovani je nutna dikladna prlprava co do znalosti litosféry, jejich vlastnosti, zmén a stavby; potom vypracovani
Uvodniho listu netinilo studentlim velké problémy. Casova dotace uvedena v zahlavi vdech t¥i pracovnich listd byla

dostatecnad; studenti neméli problém tuto ¢asovou dotaci naplnit, nepotfebovali, aZ na jednotlivce, ¢as navic.

V Uvodnim pracovnim listu (Litosférické desky, pohyb a disledky) jsem zaznamenal drobné problémy spise
technického charakteru v Ukolech ¢islo 1 a 2, kdy hire rozpoznavali podle vodni mapy, ktera litosféricka deska ma
prevazujici pevninsky charakter, jelikoZ vétSina desek md i urcitou ¢ast pod hladinou oceanu. Zde je nutné studenty
instruovat a poukazat na nabyté znalosti o litosférickych deskach. Z tohoto drobného problému vyplynula podobna
potiz v ukolu 3d. Naopak nejmensi problém studenti méli se zodpovézenim ostatnich uloh v Ukolech 3 a 4, kde mohli
bezpecné vychazet z mapové analyzy a interpretace pojmul. Néktefi studenti se bohuZel neorientuji v mapé,

nevyuzivaji legendu a nedokazou presné popsat a analyzovat nékteré ulohy v ukolu 4.
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Druhy pracovni list Oblasti prirodnich katastrof pracuje spiSe s analyzou dodanych dokumentd a nuti studenty
premyslet nad spojitostmi poznatkd z prvniho pracovniho listu a znénim otdzek zlistu druhého. K sumarizaci
poznatk(l a ziskani spravného fesSeni musi studenti také prostudovat a spravné interpretovat tabulky a grafy.
Pravidlem feseni tohoto listu bylo to, Ze obecné otazky dokazali studenti resit velmi Uspésné, cozZ se ale neda fici o
velmi konkrétnich ukolech vztazenych k jednomu mistu nebo udalosti. Zaregistroval jsem problém spiSe v orientaci
vmapé, zde maji studenti rezervy. Velmi casto nedokdzali udalost sprdvné umistit, a tim bohuZel doslo
k dezinterpretaci Zzadané odpovédi. Pro efektivnéjsi vyuZiti tohoto pracovniho listu bych proto doporudil studentiim

Skolni atlas svéta (pro lepsi orientaci).

Treti pracovni list (Rozmisténi obyvatelstva Zemé jako disledek plsobeni endogennich sil) syntetizuje poznatky
z listQ predchozich, nuti studenty vice pfemyslet nad Sirsimi dlsledky problematiky pohyb( litosférickych desek; ze
ovliviuji i jiné slozky fyzicko-geografické sféry, a to velmi podstatné. List je nastaven tak, aby studenti volili svou
odpovéd z nékolika moznosti, pfipadné se rozhodli, zdali je problematika pravdiva, ¢i ne. Da se fici, Ze tento postup

je studentlm blizsi, a i kdyZ vyZzaduje syntézu mnoha informaci, odpovédi byly povétsinou pravdivé.
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I. PRACOVNI LIST

Litosférické desky Zemé, pohyby, dusledky

Tematickd oblast:
Mezipfedmétové vazby:
Doporuceny roc¢nik studia:

Uroven obtiznosti:

Orientacni ¢asova dotace:

Typ ukazek:

Zdroj:

Metody a postupy:

Pomucky:

Postup:

litosféra

biologie/geologie, fyzika

1. rocnik, zemépisny seminar

mirné pokrocily

45 minut

nesouvisly text, mapa s popisem

Skolni atlas svéta. Praha: Kartografie Praha a.s., 2008. IBSN 978-80-7011-925-9.
analyza map a jejich interpretace

barevné tuzky

Vyucujici seznami studenty se zakladem problematiky kontinentalniho driftu,
geologickych ér, litosférickych desek, pevninskych stitl a stabilnich platforem. Poté
rozda pracovni listy a vysvétli studentim praci, po jejim ukonceni pracovni listy
vybere a vyhodnoti. Pracovni listy poté budou studentim vraceny a bude
diskutovana skutecnost s chybami ve vyplnéni.
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Ukazka

Skolni atlas dnes$niho svéta
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. UKOL: Zakreslete do pfilozené mapy na zakladé nastudované mapy litosférické desky s prevahou pevninské

zemské klry. Nezapomerite, Ze pevninska zemska klira konci pevninskym Gpatim!
(. - '3 [ -3 e Ny
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2. UKOL: Zakreslete do pfilozené mapy na zakladé nastudované mapy litosférické desky s pfevahou ocednské zemské

kary.
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3. UKOL: Zodpovézte tlohy tykajici se interpretace geologické mapy:
a) Napis alespon dva pripady subdukce v oceanu, kdyz vis, Ze pfi podsuvu desek vznikaji hlubokomofrské ptikopy.

b) Napis alespon dva pripady oddalovani desek v oceanu, kdyzZ vis, Ze pfi oddalovani desek vznikaji sttedooceanské
hibety.

c) Napis alespon jeden pripad tfeni litosférickych desek:

d) Vyhledej na mapé jeden pripad subdukce mezi dvéma pevninskymi deskami a zhodnot, ktera struktura pfi tomto
pohybu vznika:

e) Vyhledej na mapé jeden pfipad oddalovani mezi dvéma pevninskymi deskami a zhodnot, kterd struktura pfi tomto
pohybu vznika:

4. UKOL: Zodpovézte Ulohy tykajici se interpretace geologické mapy:
a) Které pochody vyvolava pohyb litosférickych desek (3)?

b) Na aktivnich okrajich litosférickych desek existuje rozsahla koncentrace vulkanické a seismické ¢innosti — vysvétli
tyto pojmy.
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c) KdyzZ se podivate na mapu, které oblasti svéta jsou nejaktivnéjsi ve vulkanismu a vyskytu zemétifeseni — jmenuj

alespon dvé.

d) KdyzZ se podivate na mapu, zjistite, Ze zemétresna i seismicka ¢innost se vyskytuje i mimo aktivni okraje
litosférickych desek, zamyslete se nad pficinou, kterou zkuste odhadnout.

e) Velmi ¢astym dasledkem pohybu litosférickych desek je vznik rozsahlych souostrovi, napiste alespon tfi priklady

takového:

f) Mapou probihaji linie vyznacené Zluté, co vyznacuji?

g) Mapou probihaji linie vyznacené zelené, co vyznacuiji?

h) Tmavé oranzova barva kontinent( znazornuje pevninské stity, vysvétli, o¢ se jedna:
i) Napis priklady pohofi, ktera vznikla prvohornim, tedy hercynskym, zvrasnénim:

j) Napis priklady pohofi, ktera vznikla tfetihornim, tedy alpinsko-himalajskym, zvrasnénim:
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Il. PRACOVNI LIST
Oblasti pfirodnich katastrof

Tematickd oblast:
Mezipfedmétové vazby:

Doporuceny rocnik studia:

Uroven obtiznosti:
Orientacni ¢asova dotace:
Typ ukdzek:

Zdroj:

Metody a postupy:
Pomdcky:
Postup:

fyzickd geografie

biologie/geologie, fyzika

1. ro¢nik, zemépisny seminar

pokrocily

30 minut

nesouvisly text, mapa s popisem

Skolni atlas svéta. Praha: Kartografie Praha a.s., 2008. IBSN 978-80-7011-925-9.

Kol. aut. Vulkanismus 1900-2011. Dnesni svét. 2011, ro¢. 2011-2012, ¢. 1, s. 9. ISSN
1801-4119.

Kol. aut. Litosférické desky a rozhrani. Dnesni svét. 2011, ro¢. 2010-2011, ¢. 4, s. 3.
ISSN 1801-4119.

Kol. aut. RozloZeni zemétreseni na Zemi. Dnesni svét. 2011, roc¢. 2010-2011, ¢. 4,
s. 6—7. ISSN 1801-4119.

analyza map a jejich interpretace

barevné tuzky

Vyucujici upozorni studenty, Ze tento pracovni list navazuje tematicky na pracovni list
Litosférické desky, pohyb a dusledky. Poté rozda pracovni listy a vysvétli studentlim
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praci, po jejim ukonceni pracovni listy vybere a vyhodnoti. Pracovni listy poté budou
studentdim vraceny a bude diskutovana skutecnost s chybami ve vyplnéni.

Ukazka

LITOSFERICKE DESKY A ROZHRANI
[:]

1000 2 000 3000 km

stfedooceansky hibet o 2 Rychiost a smér pohybu litosférickych Poridniia:
riftové Gdoli ve stfedooceanskych hibetech desek vii&i Africe Stupnice je tinedmi spojits, détka Sipky
—— konvergentni rozhrani mezi wressecaress  transformni rozhrani mezi kmﬁ.&m‘ velikosti posunt
kontinentalni a oceanskou deskou kontinentalni a oceanskou deskou t et
———— konvergentni rozhrani VAL wynamne zény zemétfeseni Zdrof dat:
(subdukéni zény) o 50 100 {mwm/rok) Skoint attas dnesnino svéta, Terra, 2011,
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VULKANISMUS 1900-2011

DATUM  SKODY tvtis. UsD)

O NEJ PODLE POCTU Z

EEEEEEEERE
900000068

Kol. aut.: Litosférické desky a rozhrani
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. UKOL: Porovnejte mapu litosférickych desek a mapu a tabulky Vulkanismus 1900-2011 a zodpovézte nésledujici
otazky:

a) Velmi casta vulkanicka ¢innost je situovana do oblasti stfedni Ameriky a Karibiku, proc¢?

b) Jaky je dlivod toho, Ze ve vySe zminéné oblasti jsou pfi vulkanismu nejvétsi obéti na Zivotech?

c) K vulkanismu se mlzZou pfipojit i dalsi prirodni rizika, kterad v kone¢ném dusledku vedou k nar(stu obéti, ¢i Skod

(tak jak Ize vidét u tabulky 3 v pfipadé Kolumbie). Ktera to jsou? Uved' dvé.

d) Jak konkrétné muze vulkanismus pUsobit na své okoli a generovat skody na Zivotech a majetku?

e) Pokud se podivate do prilozené mapy a tabulek, tak vyrazné rizikovym mistem z pohledu vulkanismu je i tak

vyspéla zemé, jako je USA, pro¢ tomu tak je?
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f) Pét z deseti nejvétsich historickych sopecnych katastrof jsou situovany do oblasti Indonésie:

- pro€ zrovna zde jsou sopecné katastrofy situovany?

- pro€ zrovna zde jsou katastrofy nejvétsi?

- pro€ zrovna tady jsou obéti na Zivotech nejvétsi?

- kterd dalsi pfirodni rizika a katastrofy se k vulkanismu v Indonésii ptidruzuji?

g) Treti nejvétsi svétovou vulkanickou katastrofou a prvni mimo Indonésii byl vybuch sopky Mont Pelée na Martiniku
na Navétrnych ostrovech v Karibiku.

- proc€ praveé tady doslo k tak nic¢ivému vybuchu?

- pro€ praveé tady bylo tak velké mnozZstvi obéti na Zivotech?
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Ukazka

OBLASTI OHROZENE ZEMETRESENIM

Oblasti die stupné& ohrofeni rematFesenim
I ooiost s velmi vysokym rizikem zemétieseni

B oblasti se stFednim rizikem zemétfeseni N oblasti bez rizika zem&tfeseni
B obiasti s vysokym rizikem zemétFeseni

BN obiasts s nizkym Fizikem zemEtieseni

Zalren) dat: Beep: ) i seisrme, pehe. ch

MNEJSILNEJSI ZEMETRESEN(

455500

takalita  —t
Magnitude  e—te—

ok ——
pofet ot ——

§‘§ i

eartiquete.

NEJNMICIVEJST ZEMETRESENI

Kol. aut.: Rozlozeni zemétfeseni na Zemi
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

2. UKOL: Porovnejte mapu litosférickych desek a mapu a tabulky Oblasti ohrozené zemétfesenim a zodpovézte
nasledujici otazky:

a) Stredni a vychodni Evropa je regionem pomérné stabilnim s nizkym rizikem zemétreseni, urcete proc:

b) Proc je Antarktida a relativné i celd Afrika s velmi nizkym rizikem zemétreseni?

c) KdyZ prostudujete tabulku Nej zemétteseni za rok v obdobi 1990-2010, zjistite, Ze k nejvétSim ztratam na Zivotech
doslo pfi silném zemétieseni na indonéské Sumatie v roce 2004, proc zrovna tady doslo k takovym ztratdm na

Zivotech? Uvedte dva dlivody.

d) Naopak pfi pomérné silnych zemétiesenich v Japonsku a Chile doslo k velmi malym ztratam na Zivotech — divody
malych ztrat pfi silném zemétreseni vsak byly rlizné — dokazZete je nastinit?

e) Oblasti s velmi vysokym rizikem zemétreseni jsou relativné malé, ale ztraty na Zivotech vétSinou obrovské, proc?

f) Nejen samotné zemétieseni, ale hlavné druhotné nasledky mohou pfinést obrovské ztraty na Zivotech (pf. Haiti
2010), které jsou to nasledky? Jmenuj tfi.
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1. PRACOVNI LIST
Rozmisténi obyvatelstva Zemé jako dtisledek plisobeni endogennich sil

Tematickd oblast: obyvatelstvo na Zemi
Mezipfedmétové vazby: demografie, fyzika
Doporuceny roc¢nik studia: 2. rocnik, zemépisny seminar
Uroven obtiznosti: pokrogily
Orientacni ¢asova dotace: 30 minut
Typ ukdzek: nesouvisly text, mapa s popisem
Zdroj: KARAS, P.: Skolni atlas dnesniho svéta. Praha: TERRA s.r.o., 2001. ISBN 80-902282-2-
4,

Kol. aut. Litosférické desky a rozhrani. Dnesni svét. 2011, ro¢. 2010-2011, €. 4, s. 3.
ISSN 1801-4119.

Metody a postupy: analyza map a jejich interpretace

Postup: Vyucujici upozorni studenty, Ze tento pracovni list navazuje tematicky na pracovni
listy Litosférické desky, pohyb a disledky a Oblasti pfirodnich katastrof. Poté rozda
pracovni listy a vysvétli studentim praci, po jejim ukonceni pracovni listy vybere a
vyhodnoti. Pracovni listy poté budou studentim vraceny a bude diskutovana
skutecnost s chybami ve vyplnéni.
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Ukazka

P S e ey

LITOSFERICKE DESKY A ROZHRANI
0 1000 2000 3000 km

stfedooceansky hibet transformni rozhrani Rychlost a sm&r pohybu litosférickych Poznamka:
€i riftové udolkly ve stfedooceanskych hibetech desek viEi Africe Stup:i\iae je linedrni spojita, délka Sipky
e ! 2 . . 3 je primo imérna velikosti posunu
——— konvergentni rozhrani mezi sesssseasess  transformni rozhrani mezi itosféricke
kontinentalni a oceanskou deskou kontinentalni a oceanskou deskou l i il
=—=—=—=—konvergentni rozhrani ALY wznamné zény zemétFeseni I Zdroj dat:
(subdukéni zény) 0 50 100 (mm/rok) Skolni atlas dnesniho svéta, ﬁrrd:,j 2011.
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Kol. aut.: Litosférické desky a rozhrani
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. UKOL: Porovnejte mapu litosférickych desek a mapu Rozmisténi obyvatelstva a vyberte, zda jsou pravdiva
nasledujici tvrzeni (zaskrtnéte spravnou odpovéd):

Oblasti dotyku litosférickych desek jsou vZdy oblastmi husté zalidnénymi.
ANO — NE

Husté osidlené , rizikové oblasti” jsou dlisledkem specifickych pedologickych pomér( sopecnych oblasti.
ANO — NE

Indonésie ma velké riziko postizenych lidi pfi vulkanismu a zemétreseni.
ANO — NE

Vysoké riziko zemétreseni v oblasti Pfedniho vychodu je dlsledkem pohybu Arabské, Africké a Eurasijské litosférické

desky.
ANO - NE

Oblast centralniho Ruska ma vysokou hustotu zalidnéni diky stabilité Sibifského Stitu.
ANO — NE
Zlomové pasmo San Andreas na zapadnim pobrezi USA je silné zalidnénou oblasti

ANO - NE
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Velmi husté zalidnénd Indoganzska nizZina neni rizikovou oblasti vulkanismu a zemétreseni
ANO - NE

Oblast husté zalidnéného jizniho Japonska je spiSe neZ otresy pldy a vulkanismem ohroZend naslednymi vinami
tsunami

ANO — NE

V Andské oblasti mohou hrozit druhotné disledky zemétreseni a sopecné Cinnosti
ANO - NE

V Evropé je riziko velkych zemétfeseni malé a i ztraty na Zivotech nejsou velké

ANO - NE

2. UKOL: Porovnejte mapu litosférickych desek a mapu Rozmisténi obyvatelstva a vyberte spravnou odpovéd na
otazku (zaskrtnéte vidy jen jednu spravnou odpovéd):

1) Island leZi na rozhrani dvou litosférickych desek. Jeho obyvatelstvu tato skute¢nost prinasi:

a) jen negativa b) jen pozitiva c) negativa i pozitiva d) nic nepfinasi

2) V tektonicky relativné klidné Africe se nachazi husté zalidnéna oblast Viktoriina jezera, ktera lezi na aktivnim okraji
litosférickych desek vymezenym:

a) Etiopskou vysocinou b) Vychodoafrickym pfikopem c¢) Somalskym poloostrovem
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Vees

a) zmirAuje klima b) slouZi jako zdroj vody pro mistni feky c) sjizdi odsud nebezpecné laviny

4) Hory vzniklé v rGznych ¢astech svéta na hranicich litosférickych desek pUsobily v historické dobé pfirozenou
prekazku sifeni:

a) nemoci b) drog c) jazykl a nabozenstvi d) valeénych vybojl

5) Rozsahla souostrovi v jihovychodni Asii a Oceanii obyvatelstvu pomohla:

a) K rozsireni do vzdalenéjsich lokalit  b) k izolaci na kontinentech c) k Sifeni jazyk( a kultury

6) | kdyz je Australie seismicky a vulkanicky velmi klidnym kontinentem, presto je obyvatelstvo velmi nerovhomérné
rozmisténo a vétsina obyvatel Zije na vychodé a jihu, proc?

a) nechtéji se stéhovat  b) kvlli klimatu c) kvali valeénym udalostem
7) Jak ovliviiuje nadmotskd vyska hor rozmisténi obyvatelstva?

a) se stoupajici vyskou mnozstvi obyvatel stoupa b) se stoupajici vyskou mnozstvi obyvatel klesa
¢) na nadmofrské vysce nezalezi

8) Dusledky pohybu litosférickych desek mohou ovlivnit bézny Zivot obyvatel, jak?

a) zménami klimatu b) zménami hydrologickych pomért c) pfirodnimi riziky
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7.
Zavér aneb podékovani

Manual je tvofen teoreticko-analytickymi, ale i vyslovené praktickymi kapitolami, tak aby vysledny celek
poskytoval pojmoslovné ukotveni a zazemi a soucasné predstavoval konkrétni ndvod k pouziti metodickych postupd,
vhodnych pro podporu ¢tenafstvi a rozvoj literarni a dokumentové gramotnosti. Uvahy a komentare jsou podepreny
relevantnimi citacemi a ukazkami pracovnich listll i jejich feSenimi napti¢ predmétovymi oblastmi. Na vic bohuZel
nezbylo misto. Manual doplfiiuje publikace Antologie pracovnich listi, ktera je koncipovana jako promysleny soubor
témér sta pracovnich listd z humanitnich i pfirodovédnych oborl a kterd vyuZivd metodiku nastavenou touto
pfiru¢kou. Za pfileZitost k tdmto pocintim dékuji pfislusnym domacim (MSMT) i evropskym (EU, ESF) institucim.

Velmi dékuji rovnéz koleglim z tymu, tedy Mgr. Prudkému za pomoc se systematizaci publikace a autorské
komentare pracovnich listd, Mgr. Mickové rovnéz za komentare, ale i za cenné metodické naméty, Mgr. Machové a
Mgr. Sychrovi za analyzy pracovnich list( a tvarci pfistup k realizaci projektovych aktivit. Dékuji také informatikim
projektu, Mgr. Grimovi a Mgr. et Bc. Prymkovi, a samoziejmé i sle¢né Ivé Vitoulové a Ing. Lastlivkovi, koordinatorovi
projektu a fediteli Gymnazia Rajec-Jesttebi, o. p. s. v jedné osobé.

Mgr. Petr Jancik
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8.
Prilohy

8.1 Obecna forma pracovniho listu — varianty

Varianta vychozi

Hlavicka (logolink, literdrni gramotnost apod.)

Nazev pracovniho listu

Zdroj, knizni titul (autor, nazev)

Typ ukdzky textu (souvisly, nesouvisly, kombinace)

PFedmét, obor (CJ — literatura, Bi — zoologie, Z — Jizni Amerika)
Rocnik studia

Orientacni ¢asova dotace

Pouzité metody (vyjmenovat)

Pomucky (vyjmenovat)
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Uroven (tykad se jak vybéru narocnosti textu, tak narocnosti Ukold, studentského usili, dovednosti i védomosti):
zakladni — mirné pokrocily — pokrocily — test

Mezipfedmétové vazby

Ukazka

Ukoly (otézky, tabulka na dopInéni, fadky, slepa mapa, &isty papir apod.)

Varianta vyslednad
Logolink (¢ernobild / barva)

Cislo a nazev projektu

Nazev pracovniho listu: (vyraznéji)
Tematicka oblast: (botanika, literatura — drama 19. stoleti, stfedovék apod.)
Mezipfedmétové vazby: (spolecenské védy — psychologie, sociologie)

Doporuceny roc¢nik studia: (1. —4. rocnik)
Uroveri obtiZnosti: (zakladni — mirné pokrocily — pokrocily — test; pfipadné mezistupné)

Orientacni ¢asova dotace: (v minutach)
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Typ ukazek:
Zdroj:
Metody a postupy:

Pomucky:

Komentar (postup, ukol):

Modularita:

Ukazka:

Ukoly, zadani, pokyny:

(souvisly text, nesouvisly text, kombinace, jiné: hypertext)

(soulad s normou)

(napf. volné psani, diskuse, shrnuti, prezentace, nalezena basen, pétilistek)
(specifické, typické)

(ndvod, jak ukoly podat, pfip. stéZejni Ucel pracovniho listu)

(upozornéni na ndvaznost — napt. tematickou, ve stupni ndro¢nosti apod. —
pracovnich list()

(ohranicena, s opétovnym uvedenim zdroje)

(konkrétni ukoly — podoba je zdavisla na potfebach pracovniho listu a predstavdch

vyucujiciho)
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8.2 Sada pracovnich listld véetné dotaznikl a jejich vyhodnoceni — déjepis (Mgr. Jifi Prudky)

I. PRACOVNI LIST
Cechy v dobé husitské 1

Tematickd oblast: stfedovék
Mezipfedmétové vazby: zemépis, Cesky jazyk a literatura
Doporuceny roc¢nik studia: 2. rocnik
Uroven obtiznosti: zakladni
Orientacni ¢asova dotace: 35 minut
Typ ukazek: déjepisna mapa, souvisly text
Zdroj: SEMOTANOVA, Eva a kolektiv. Cesko, Ottiv historicky atlas. Prvni vydani. Praha:
Ottovo nakladatelstvi, 2007. Str. 106. ISBN 978-80-7360-577-5.
Metody a postupy: brainstorming, diskuse, myslenkova mapa
Ukazka

1. Méstské svazy v dobé husitské revoluce

Mésta vstupovala do husitstvi vedena vlastnimi mocenskymi a hospodarskymi zajmy. Zastavala rozdilné postoje,
at uz na strané katolik( nebo husitl, a spojovala se do volnéjsich ¢i pevné zakotvenych skupin, svazii. Mimoradné
postaveni méla Praha, jak v politickém déni obecné, tak v prlbéhu husitské revoluce. Zejména po smrti Jana
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Zelivského zaujimali prazsti husité pozici stfedu mezi umirnénym a radikalnim husitstvim. Vidém duchem praZzand
se stal teolog a univerzitni mistr Jan Rokycana.

Radikalni proud ptredstavoval mezi ¢eskymi mésty husitsky Tabor. V letech 1425-1434 se v taborském méstském
svazu sdruzovaly taborské méstské republiky jiznich a jihozapadnich Cech (kromé Tébora napfiklad Pisek), kralovska
mésta pod sprdvou polni obce, nékteré hrady, poddanska mésta a podobné.

2. Taborsky svaz v letech 1425-1434

Eva Semotamova: Ottlav historicky atlas
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. Béhem tfi minut napiste heslovité vse, co ve vas vyvola pojem husité.

Na pokyn pedagoga prectéte nahlas svlj pfedchozi zapis, srovnejte ho s postiehy svych spoluzakd a pokuste se
vytvofit uceleny obraz tohoto pojmu.

2. Pracujte s textem a dopliite chybéjici informace:

Praha méla v prlibéhu husitské revoluce postaveni.

Mésta méla své vlastni zajmy.

Vidéim duchem radikalnich Prazand se stal

Radikalni proud husitstvi predstavovalo mésto
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3. Pracujte s mapou a odpovézte ANO/NE

Hrady na strané Tabora byly i v zahraniCi..........ccoceieiiiiiiiciieecceec e, ANO X NE
Poddanska mésta podléhajici Taboru byla i na Moravé ...........cccceeeeneeeans ANO X NE
Kutnd Hora patfila mezi taborské méstské republiky.......cccooeveriiieiiiiiinnnns ANO X NE
Jindfichlv Hradec bylo poddanské MESto .........ccccceeevieeiiieeecireeciee e, ANO X NE

4. K nasledujicim nazviim mést uvedte, zda se jednalo o poddanské mésto nebo o poddanské mésto podléhajici
Taboru.

Jindfichtv Hradec
Slany
Beroun
Rokycany
Horazdovice
Bechyné
Prachatice
Sttibro
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5. Pracujte s mapou a doplnte informace do nasledujicich rdmecka.

Mezi taborské méstské republiky patfila tato mésta (uvedte vsech 6):

Do spolecenstvi tdborskych i sirotcich polnich obci patfilo mésto

Uvedte 3 hrady na strané Tabora na nasem Uzemi

Uvedte 3 hrady na strané Tabora mimo tzemi Cech a Moravy
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1. PRACOVNI LIST
Cechy v dobé husitské 2

Tematicka oblast:
Mezipfedmétové vazby:

Doporuceny rocnik studia:

Uroven obtiznosti:
Orientacni ¢asova dotace:
Typ ukdzek:

Zdroj:

Metody a postupy:

stfedovék

zemépis, Cesky jazyk a literatura

2. ro¢nik

mirné pokrocily

45 minut

souvisly text (upraveno) a déjepisna mapa — nesouvisly text

SEMOTANOVA, Eva a  kolektiv.  Cesko,  Ottiv  historicky  atlas.
Prvni vydani. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2007. Str. 104—105. ISBN 978-80-7360-
577-5.

brainstorming, diskuse, myslenkova mapa

Ukdzka
1. Pocatky husitstvi

Ostrou kritiku obsahovala kazani Konrada Waldhausera nebo Jana Milice z Kroméftize, do ¢eskych zemi pronikaly

spisy anglického reformatora cirkve Jana Viklefa. Ndzorové rozpory, tykajici se Viklefova uceni, se projevily také na

prazské univerzité. Vyvrcholily vydanim Dekretu kutnohorského Vaclavem IV. roku 1409, v némz panovnik pfiznal tfi

hlasy domaci akademické obci proti zahrani¢ni. Uznavanym mluvcéim univerzitnich reformatort se kolem roku 1402
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stal Jan Hus; kazal v Betlémské kapli. Proti Husovym nazorlm se brzy postavil panovnik i cirkev. Hus presidlil na
venkov.

Roku 1414 se v Kostnici seSel cirkevni koncil svolany fimskym kralem Zikmundem Lucemburskym. Mél se mimo
jiné zabyvat i otazkou ceského kacitstvi. Hus, predvolany do Kostnice ke slySeni, byl uvéznén a nakonec 6. 7. 1415
upalen. O rok pozdéji byl v Kostnici upalen i Huslv pfitel Jeronym Prazsky. Po Husové smrti se ve méstech i na
venkoveé Sitily protesty. Symbolem hnuti se stal kalich jako vyjadreni ptijimani oltaFni svatosti obojim zplsobem (télo
i krev Pané). Lidé se schazeli k bohosluzbam na vyvySenych mistech nazyvanych biblickymi jmény (pouté na hory),
kde kdzali radikalni kazatelé.

Dne 30. 7. 1419 doslo v Praze k Gtoku na Novoméstskou radnici — zastup vedl Jan Zelivsky. Z oken radnice bylo

svrzeno 11 odplrc( kalicha. Rozruseny kral Vaclav IV. podlehl 16. 8. 1419 zachvatu mrtvice.

1. Béhem tfi minut napiste heslovité vSe, co vas napadne pti jméné Jan Hus.

Na pokyn pedagoga prectéte nahlas svlij predchozi zapis, srovnejte ho s postiehy svych spoluzakli a pokuste se
vytvorit uceleny obraz této historické osobnosti.
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2. Reformni cirkevni hnuti

Eva Semotanova: Ottlv historicky atlas
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

2. Pracujte s textem a do Casové osy zakreslete vyznamné udalosti z po¢atku husitské revoluce.

B | I
OO > @& @

3. Pracujte s textem a dopliite informace k nasledujicim jméntm:

Jan Viklef

Konrad Waldhauser

Jan Mili¢ z Kroméfize

Jeronym Prazsky
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Zikmund Lucembursky

[

Jan Zelivsky

Vaclav IV.

4. Pracujte s mapou a doplite tabulku.

Ozbrojené stiety husitt s jejich odptirci
Kdy k nim doslo? Kde?
26. 6. 1420
Praha
21. 2. 1420
Zivohost
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5. Pracujte s textem a odpovézte ANO/NE
Kral Vaclav IV. zemfel na infarkt

Symbolem husitl byl kalich

Jan Zelivsky ved| zastup z kostela sv. Simona

Koncil v Kostnici se mél zabyvat pfipadem Jana Husa

6. Pracujte s textem a vyberte spravnou odpovéd.
Symbolem husitt byl kalich protoze:

a) radi pili
b) vyjadrovali tim prijimani pod oboji

c) tento symbol se jim libil

V Praze doslo 30. 7. 1419 k utoku na:
a) Novomeéstskou radnici

b) Staroméstskou radnici

c) Prazsky hrad

ANO NE
ANO NE
ANO NE
ANO NE
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Hus v Praze kazal:
a) v kostele sv. Stépéna
b) v Betlémské kapli

c) v chramu sv. Vita

Dekret kutnohorsky pfiznal:
a) tfi hlasy zahraniéni akademické obci proti domaci
b) tfi hlasy domaci akademické obci proti zahrani¢ni

c) rovnost hlasti domaci i zahrani¢ni akademické obce

7. Pracujte s mapou a doplnte informace do nasledujicich rdmecka.

Jan Hus se narodil kolem roku 1370 v

Uvedte nazev tfi mist, kde se konaly pouté na hory.

Uvedte mista pUsobeni Jana Husa v letech 1402-1414.
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Kde pUsobil Jeronym Prazsky v letech 1409-1416?

Ve které ¢asti Ceského statu se nachdzela tzv. vyvolena mésta?

Ve kterych oblastech se objevily silné protesty proti upaleni Jana Husa?

Pokuste se vysvétlit, proc praveé tady.
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l1l. PRACOVNI LIST
Cechy v dobé husitské 3

Tematickd oblast:
Mezipfedmétové vazby:
Doporuceny rocnik studia:

Uroven obtiznosti:

Orientacni ¢asova dotace:

Typ ukdzek:

Zdroj:

Metody a postupy:

stfedovék

zemépis, Cesky jazyk a literatura
2. rocnik

pokrocily

45 minut

déjepisna mapa — nesouvisly text

SEMOTANOVA, Eva a kolektiv. Cesko, Ottiv historicky atlas. Prvnivydani. Praha:

Ottovo nakladatelstvi, 2007. Str. 108. ISBN 978-80-7360-577-5.

brainstorming, diskuse

.
Ukazka
— BOHUSLAV ZE | |
5 o Velky SVAMBERICA |
STARIE tarkipvec Sec | Retabinec
i, 2 1
= \ 4
Y \ KRALOVSKE b =
\ p VOJSKO |
[Markovec / prvni faze Gtoku feudald
f‘ ‘f [ pivuéek ' %
4 PETRZE |\
q STERNBERKA )
vozova hradba husitli f:f‘
) -
bty 250 00750 1000
51 m
pravdépodobné sméry /
protititokd husitll g .

Schéma bitvy u Sudomére 25. 3. 1420
Prvniho slavného vitézstvi dosahl Jan Zizka
nad vojsky jihoceskych panu v bitvé

u Sudomére. Panska vojska méla znacnou
presilu, ale Zizkav triumf dokézal, Ze Ceské
panstvo neni schopno husity porazit viastnimi
silami. Podle povésti pry husitské Zeny pokryly
dno vypusténého rybnfka zavoji a pansti rytiii
se do nich zapletli. Jde vsak o pouhou
legendlu, ve skutecnosti sehréla svou roli
neohrabanost tézkoodéncii a bahnity terén.
Poprvé také slavila tispéch vozova hradba.




Eva Semotanova: Atlas ¢eskych déjin
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ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. Béhem tfi minut napiSte heslovité vse, co vas napadne pti pojmu husitskd revoluce.

Na pokyn pedagoga prectéte nahlas svlj pfedchozi zapis, srovnejte ho s postiehy svych spoluzakd a pokuste se
vytvorit uceleny obraz této historické epochy.

2. Pracujte s mapou a doplite informace do nasledujicich rameckd.

Jmenujte 3 klastery v Cechach zni¢ené husity

Panska jednota vznikla roku ve mésté

Kompaktata byla vyhlasena ve mésté roku
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Zemské snémy se konaly v nasledujicich méstech

Hlavni husitské sekty, které byly potlaceny, se objevily v oblasti

Moravskeé klastery zni¢ené husity byly:

3. Pracujte s mapou a doplrite informace do nasledujici tabulky:

Datum K ¢emu doslo Kde

11. 10. 1424

<
-

Sudom
prijeti Zikmunda za ceského krale

Nedakonice
30. 5. 1434
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Pracujte s mapou a doplnite tabulku. Zapiste do ni data vyznamnych bitev jednotlivych kfizovych vyprav (bitev mize
byt i vice). Pfi vybéru bitvy z mapy vénujte pozornost ¢asovému rozmezi jednotlivych vyprav.

Zapiste data vyznamnych bitev jednotlivych kfiZovych vyprav

K¥izova vyprava Kdy probéhla Datum bitvy Misto bitvy

1. kFizova vyprava

2. kfizova vyprava

3. kfizova vyprava

4. krizova vyprava

5. kfizova vyprava
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5. Pracujte s plankem bitvy u Sudomére a pfipojenym textem. Dopliite chybéjici Udaje.

Bitva u Sudomére probéhla roku

Proti Zizkovi stala vojska

Zizka v této bitvé proti presile.

Zizka zde také poprvé pouZil obranu pomoci tzv.

Bitva se odehrala v terénu meazi

6. Podle planku bitvy se pokuste stru¢né popsat, jak mohla probihat.

7. Odpovézte na nasledujici otazky podle mapy.
i% Odkud odesly venkovské houfy v ¢ele s Janem Zizkou?

i% Kam Jan Zizka pFi této cesté dorazil?

i% Kdy z tohoto mista opét odesel a kam pfrisel?
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* Komu se vydal na pomoc Jan Zizka v bfeznu 1420?
* Proti komu tahl Prokop Holy?

ik Ve kterych letech podnikli husité tazeni na Moravu?

8. Pracujte s mapou a jiz ziskanymi informacemi a do ¢asové osy zapisSte data téchto vyznamnych udalosti:

bitva na Vitkové smrt Jana Zizky bitva u Lipan vyhlaseni kompaktat

1420 1425 1430 1435 1440
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DOTAZNIKY
Dotazniky pro pracovni listy Cechy v dobé husitské I, 2, 3 mély stejné vychozi zadéni, viz nize kurzivou. Lisily se jen

poctem ukolt v pracovnim listu.”

1) KaZdy z ukolii ohodnot z hlediska obtiznosti. Uroveri obtiznosti: od 1 (nejsnadnéjsi) do 5 (nejobtiznéjsi).
2) Oznac slovem ,uZiteCny” ten ukol, ktery té néco ,naucil“, nebo ti dal néco, o cem si dokdZes predstavit, Ze to
vyuZijes.

3) Oznac slovem ,Skola” ty ukoly, na které jsi odpovidal s vyuZitim skolnich znalosti i zkusenosti.

79\ . , v
Viz analyzy nize.
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VYHODNOCEN(

Pracovni list: Cechy v dobé husitské 1
Ovérovdno dne: 16.4.2014

Trida: 1. ro¢nik

Analyza:

HODNOCEN{ OBTiZNOSTI Vyuziti

UZitecnost Skolnich

znalosti

Ukoly & 1 a 2 hodnotili nejéastéji studenti lehéi obtiznosti 1 (nejsnadnéjii) a 2 (mirné obtizny), vyjime&né vice.

Ukol €. 3 hodnotili studenti pfedeviim lehéi obtiznosti 1 (nejsnadnéjéi) a stupném obtiznosti 2 (mirné obtizny).
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Ukol €. 4 hodnotili studenti nejvice stupném 1 (nejsnadnéjsi) a téméf shodné stupném 2 (mirné obtizny a 3
(primérné narocny).

Ukol €. 5 hodnotili studenti shodné leh&im stupném obtiznosti 1 (nejsnadnéjsi).

Slovem ,,uZitecny“ studenti oznacili v podstaté vSechny uUkoly kromé ukolu €. 1. Nejvice se shodli na tomto hodnoceni
u ukolll ¢. 2, 3 a 5, tedy uUkoll, které prekvapivé zhodnotili jako nejlehci. Rozdily v hodnoceni uZitecnosti u
jednotlivych ukoll vsak byly velmi malé, prakticky zanedbatelné.

Vyuziti Skolnich znalosti pFipousti studenti ve velké mife u otazky ¢. 1 a 2. U vSech ostatnich otdzek studenti uvedli

uziti Skolnich znalosti v mnohem mensi mire.

Zavér:
Pracovni list necinil studentlim vétsi potiZze. Pomoc pedagoga vyhledavali jen vyjimecné. List vypracovali v priméru
za 30-35 minut. Pracovni list byl u drtivé vétsiny studentl hodnocen spiSe lehéimi stupni obtiznosti, ¢imz potvrdili

zarazeni listu k zakladni obtiZnosti.
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Na zacatku pracovniho listu jsou studenti motivovani pomoci brainstormingu (1. otazka), ktery je zaméren na pojem
husité a problematiku husitstvi. U¢ivo husitské revoluce se tematicky dotyka i literarnévédné discipliny ceského
jazyka a mapa koresponduje se znalostmi zemépisnymi. Otdzky pracovniho listu jsou koncipované jako postupny
navod, ktery ma napomahat ¢teni odborného textu s porozuménim (2. otazka) a dale orientaci v déjepisné mapé (3.,
4 a 5. otdzka). Hlavnim cilem pracovniho listu je nacvik logického propojeni informaci z odborného textu
s informacemi ziskanymi z podrobného studia pfedloZzené mapy. Z toho divodu jsou odborny text i mapa obsahové i
tematicky sladény a vzajemné se doplfiuji. Pro pracovni list vSak neni podminkou znalost této historické doby,
veskeré ukoly se daji splnit na zakladé prace s odbornym textem a déjepisnou mapou.

Pracovni list Cechy v dobé& husitské 1 je koncipovan jako pracovni list se zakladni rovni. Z tohoto déivodu obsahuje
mensi pocet otazek, které jsou zaméreny bud jen na praci s mapou, nebo jen na praci s textem. Tak se studenti
zaméruji jen na jednu konkrétni véc. Vzhledem ktomu, Ze vétSinu otdzek hodnotili studenti stupném 1, tedy
nejsnadnéjsi, odpovida pracovni list zakladni Urovni znalosti, védomosti a orientaci v textu i mapé. Pracovni list je
chapén jako prvni priblizeni prace s déjepisnou mapou a porozumeéni textu, které je Sifeji uchopeno v pracovnich

listech s vy$$i obtiznosti: Cechy v dobé husitské 2 a Cechy v dobé husitské 3.
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Pracovni list: Cechy v dobé husitské 2
Ovérovano dne: 13. 6. 2014
Trida: 2. rocnik

Analyza:

HODNOCENI OBTIZNOSTI Vyuziti

UZitecnost Skolnich

znalosti

Ukol €. 1 hodnotili nej¢astéji studenti leh&i obtiznosti 1 (nejsnadnéjsi), vyjimeéné vice.
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Ukol & 2 hodnotili nejé¢astéji studenti lehéi obtiznosti 1 (nejsnadnéji) a 2 (mirné obtiZny), vyjimeé&né vice.

Ukol €. 3 hodnotili studenti pfedevsim stupném obtiZznosti 2 (mirné obtizny).

Ukoly €. 4 a 5 hodnotili studenti shodné spise niz&imi stupni obtiznosti —a to 1 (nejsnadnéjii) a 2 (mirné obtizny).
Ukoly €. 6 a 7 hodnotili studenti v rozmezi 1-3 (nejsnadné&jsi — mirné obtizny — stfedné obtizny)

Slovem ,uZitec¢ny” studenti oznadili v podstaté vSechny ukoly. Nejvice se shodli na tomto hodnoceni u tkoll ¢. 3 a 7.
Rozdily v hodnoceni uZite¢nosti u jednotlivych tkolG viak byly velmi malé, prakticky zanedbatelné. Ukoly byly tedy ve
vétsi mife pro studenty pfinosem.

Vyuziti Skolnich znalosti pfipousti studenti shodné u vSech otdzek, zejména pak u otdzek ¢. 1, 2 a 5. Pfi fesSeni velké
Casti ukolll pracovali studenti s jiz ziskanymi znalostmi, které si mohli diky UkolGm upevnit, pfipadné rozsifit.

Zavér:

Pracovni list necinil studentdim vétsi potize. Pomoc pedagoga vyhledavali jen vyjimecné. List vypracovali v priiméru
za 35-40 minut, s naslednym vyplnénim dotazniku jejich prace vétSinou nepfesdhla rozsah jedné vyucovaci hodiny
(45 minut).

Na zacatku pracovniho listu motivuje studenty brainstorming (1. otazka), ktery je zaméren na osobnost Jana Husa.

Ucivo reformniho cirkevniho hnuti a postava Mistra Jana navazuje na vyuku 1. ro¢niku ceského jazyka a literatury
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a orientace v mapé koresponduje se zemépisnymi znalostmi. Ve druhé otazce pracuji studenti s textem a casovou
osou. Jsou tak nuceni hledat v textu historickd data pfifadit k nim udalosti a zjiSténé informace spravné zapsat do
grafiky casové osy. Jsou tak navadéni na vyhledavani klicovych bod( textu a jejich zdaznamem dochazi k upevnéni
osvojeného uciva. Také v otdzce 3 pracuji studenti stextem a ujasnuji si vyznam jednotlivych osobnosti obdobi
reformniho hnuti, nyni jsou otadzkou vedeni ke zdlraznéni vyznamu jmen pti porozuméni textu. Tuto otazku vnimali

V. v v v ve v _ v

studenti jako mirné obtiznéjsi, nez predeslé. Pfi reSeni 4. a 7. Ukolu jsou studenti navadéni k vyhledavani informaci

N

z déjepisné mapy. | kdyz jde o mirné sloZitéjsi Ukoly, studenti je prekvapivé fesili bez vyraznéjsich problému. K praci
s textem se vraci opét v ukolech 5. a 6.

Hlavnim cilem pracovniho listu je vyuZiti informaci z odborného textu spolecné s informacemi ziskanymi ze studia
historické mapy. Pracovni list Cechy v dobé husitské 2 je koncipovén jako pracovni list s rovni mirné pokrogily. Je tu
vySsi pocet otazek nez u pracovniho listu se zakladni Urovni navic otazek, u kterych se predpoklada sviznéjsi aplikace
schopnosti textové i grafické orientace. Vzhledem k tomu, Ze vétsinu otazek hodnotili studenti Cisly 1 a 2, pfipadné 3,
odpovida pracovni list mirné pokrocilé Urovni znalosti a védomosti. Pracovni list rozSifuje a upevnuje znalosti ziskané

v pracovnim listu Cechy v dobé husitské 1 a navazuje na pracovni list Cechy v dobé husitské 3.
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Pracovni list: Cechy v dobé husitské 3
Ovérovdno dne: 20.6.2014
Trida: 2. ro¢nik
Analyza:
HODNOCEN/ OBTIiZNOSTI Vyuziti
UZitecnost Skolnich

znalosti
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Ukol €. 1 hodnotili nejéastéji studenti lehéi obtiznosti 1 (nejsnadnéjéi) a 2 (mirné obtizny).

Ukol €. 2 hodnotili studenti pfedevsim stupném obtiZznosti 2 (mirné obtizny) a 3 (prdmérné naroény).

Ukol €. 3 hodnotili studenti hlavné stupném 2 (mirné obtizny) a 3 (primérné narocny).

Ukoly €. 4 a 5 hodnotili studenti shodné stupném 2 (mirné obtizny) a 3 (priimérné narocny).

Ukol €. 6 nejéasté&ji studenti vyhodnotili stupném 3 (prdmérné naroény), vyjime&né i vice.

Ukoly €. 7 a 8 hodnotili studenti vyrovnané hlavné prvnimi tfemi stupni obtiZnosti, tedy 1-3.

Slovem ,uZitec¢ny” studenti oznadili v podstaté vSechny ukoly. Nejvice se shodli na tomto hodnoceni u Ukold ¢. 4 a 7.
Rozdily v hodnoceni uZite¢nosti u jednotlivych ukold viak byly velmi malé, prakticky zanedbatelné.

Vyuziti Skolnich znalosti pfipousti studenti ve vétsiné otazek, predevsim pak u ukoltd ¢. 1-3 a 8.

Zavér:
Pracovni list studenti zvladali, i kdyZ s vyrazné vétsim nasazenim. Pomoc pedagoga vyhledavali Castéji, zejména
v otazce C. 6, ktery také vétSina hodnotila jako obtiznéjsi. List vypracovali v priméru za 40-45 minut, s naslednym

vyplnénim dotazniku jejich prace vétsinou nepresahla rozsah jedné vyucovaci hodiny (45 minut).
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Ukol &. 1 Fesi studenti pomoci brainstormingu, ktery je zaméien na problematiku husitské revoluce a ma u studentd
evokovat zdjem o toto historické obdobi. U¢ivo z doby husitské revoluce se tematicky dotyka i literarnévédné
discipliny ceského jazyka. Otazky jsou v pracovnim listu zamérené predevsim na praci s historickou mapou a na
orientaci v ni. DalS$i mapa predstavuje plan bitvy s prilozenym texem. Ui studenty propojovat praci s obrazovym
materidlem a odbornym textem. V otazkach 5 a 6 tak studenti spojuji informace ziskané ze dvou zdroj(, tyto otazky
byly také studenty hodnoceny jako nejobtiznéjsi. V Ukolu €. 8 pracuji studenti s ¢asovou osou, ktera jim pomuze lépe
spojit jednotlivé udalosti s konkrétnim datem. V Ukolech 2, 3, 4 a 7 pracuji studenti s historickou mapou a pfiloZzenou
legendou. Pomoci téchto zdrojd se pokousi doplnit chybéjici idaje v jednotlivych ukolech.

Pracovni list Cechy v dobé husitské 3 je koncipovan jako pracovni list s Grovni pokrogily. Navazuje tak na predchozi
pracovni listy Cechy v dobé husitské 1 a Cechy v dobé husitské 2. Naro€nost oproti diivéj§im pracovnich list(i narostla.
Posledni list ¢. 3 je naroc¢néjsi jak vétsim pocCtem otazek, tak nutnosti pracovat pfi jejich plnéni s nékolika
informacnimi zdroji (mapa, legenda k mapé, text). Studenti zvladaji tyto obtizné ukoly, predevsim diky nacviku

jednodussich pracovnich list(.
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8.3 Pracovni listy pro tablet — pfiklad s FesSenim (Mgr. Petr Jancik)
Ze zivota hmyzu v tabletu

Tematicka oblast: literatura, stylistika
Mezipfedmétové vazby: spolecenské védy, biologie, IVT
Doporuceny roc¢nik studia: 3. —4. ro¢nik
Uroven obtiznosti: pokrogily
Orientacni ¢asova dotace: 60 minut
Typ ukazek: kombinace — souvisly a nesouvisly text; internetové hypertexty
Zdroj: Capkové, Karel a Josef. Ze Zivota hmyzu (e-kniha). Internet.
Metody a postupy: analyticko-syntetické c¢teni, shrnuti, diskuse, komentaFr, argumentace, orientace

v internetu, systém android, tablet

ZADANI (POKYNY, UKOLY)

1. Stahnéte do tabletu e-knihu od bratfi Capkd Ze Zivota hmyzu.
2. Sepiste navod na stazeni uvedené knihy; heslovité, pomoci odrazek.
3. Svij nadvod diskutujte se spoluzakem. Vzajemné ovérte, zda je pouZitelny. Nedostatky odstrarite: sepiste novy

navod.
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4. \lyberte v textu od brat¥i Capk( tfi zastupce hmyzi Fise. Najdéte na internetu o kazdém z nich odborné relevantni
informace z nejméné dvou zdrojl. Napiste presnou adresu obou ¢i vSech zdrojovych stranek.

5. Najdéte ke kazdému z ur¢enych druht co nejlepsi fotografii a zapiste jeji adresu formou hypertextového odkazu.
6. Vyberte si toho brouka, ktery se vam libi. Napiste mu medailonek (vizitku), kterym by se mohl prezentovat na
seznamce, popripadé na personalnim oddéleni pti Zadosti o praci.

7. Zvazte vyhody a nevyhody prdce s tabletem. Zapiste, v€etné vaseho zavérecného stanoviska.

8. Doporucte aplikaci (aplikace) — pokud Ize — vyuzZitelnou ve vyuce nebo pfi studiu.

9. Svoji praci ulozte pod svym jménem — ve tvaru brouk-prijmeni — a posléze ji odeslete na e-mailovou adresu

petr.jancik@gymnaziumrajec.cz.

KOMENTAR

Uroveri dovednosti — kvalita, rychlost, kreativita — se student od studenta v ptipadé prace s tabletem vyrazné lidila.
Byla mnohem vyraznéjsi, nez kdyZz studenti pracovali tradi¢ni formou, s tradicné podanou textovou ukdzkou. Na
druhou stranu, studenti se specifickymi problémy, napf. s dyslexii, se zapojovali nad ocekavani aktivné a kvalitné.
Obecnym problémem byla dotykova klavesnice; malokdo je zvykly ji pouzivat, bylo to pracné. V nize uvedenych
feSenich — pracovalo se ve dvojici — lze rozpoznat rlzné strategie a styly. Texty odeslané na mail zamérné
ponechavdme bez jazykové korektury.
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RESENI |

(Katerina Jancova, Katefina Krusinova)

® Ndvod ke staZeni knihy:

® Zapneme tablet

® Zapneme internet - Google Chrome

® Do vyhleddvace zaddme ndzev hledané knihy - Ze Zivota hmyzu

® Zvolime odkaz Karel Capek - Ze Zivota hmyzu\ulozto.cz

® Klikneme na policko stahnout a opiseme kontrolni kod a opét klikneme na policko stdhnout
® Rozklikneme listu v levém hornim rohu tabletu, kde klikneme na stahujici se soubor

® 7 nabidky zvolime program pro otevieni souboru
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Batolec duhovy - apatura iris

- http://www.chovzvirat.cz/zvire/1071-batolec-duhovy/

- http://prirodakarlovarska.cz/clanky/1835-batolec-duhovy-apatura-iris
Mravenec lesni

- http://www.priroda.cz/lexikon.php ?detail=2465

- http://mravenci.wz.cz/druhy/Formica%20rufa.htm
Cvrcek polni

- http://www.priroda.cz/lexikon.php ?detail=2449

- http://www.naturabohemica.cz/gryllus-campestris/

Obrdzky jednotlivych zdstupct jsou k nalezeni v galerii.

Vizitka batolce duhového:

Jsem Batolec Duhovy. Jsem mlady, pohledny motyl s pfednim kfidlem o délce 3,3 cm. Moje kridla jsou modrd a
jedinecnd, protoZe se na slunci lesknou jako kapky ranni rosy v travé. Hledam Zivotni partnerku, kterd by se mnou
létala v korundch vysokych stromi a doprovdzela mé na mé Zivotni cesté.
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Vyhody a nevyhody prdce s tabletem:

Vyhody:

Prenosnost zafizeni, jeho velikost a hmotnost

Snadny pristup na internet

Nevyhody:

Dotykovd kldvesnice

Automatickd oprava chyb pfi psani v textovém editoru

Prdce na tabletu zabere mnoho Casu, protoZe néktefi Zdci neumi s timto zarizenim pracovat
ObtizZny pristup k pismenum s diakritickymi znaménky na kldvesnici

Nase stanovisko k prdci s tabletem:

Na tabletu se ndm nepracuje moc dobre, protoZe nejsme zvyklé na dotykovy display a samotny tablet. Mély jsme
problém s nalezenim riiznych aplikaci a prdce, kterd se nam kvuli tabletu nezdaftila, nds psychicky vycerpala. Pristé
bychom radéji daly pfednost psani rukou.

Doporucené aplikace pro vyuku:
ProtoZe mdame mdlo zkusSenosti s praci na tomto zarizeni, nezndme moc aplikaci, které obsahuje, a proto nemuZeme
Zddnou doporucit.
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RESENT I
(Adéla Mistrova, Adam Bufka)

Karel a Josef Capkovi - Ze Zivota hmyzu

Jak stahnout knihu:

1. Zadat do Googlu "ze Zivota hmyzu ebook download"
2. Prvni poloZka ve vybéru -> odkaz na PDF stahovani
3. Stahovdni

3 zdstupci z hmyzi fise:

Béldsek refichovy

- je rozsiten po celé Evropé a Asii, v CR se vyskytuje hojné

- rozpéti kridel cca 4 cm

- samicka oplozena jen jednou za Zivot, zbytek Zivota klade vajicka

- klade vajicka jednotlivé kviili mozZnosti kanibalismu

- vytvdri pouze jednu generaci za rok

- http://motyli.net/pieridae.php?lepidoptera=anthocharis_cardamines
- http://www.atlaszvirat.cz/belasek-rerichovy-3881

- obrdzek: http://motyli.net/pieridae/anthocharis-cardamines-sc.jpg
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Chrobdk lesni

- Zivi se trusem, hnijicim listim a mrsinami

- jsou uZitecni k rozkladu a transportu organickych latek -> vyZiva pidy

- je dlouhy 12 aZ 20 milimetri

- md modro Cerné lesklé krovky

- http://www.mezistromy.cz/cz/les/zivocichove-v-lese/hmyz/brouci/chrobak-lesni
- http://cs.m.wikipedia.org/wiki/Chrob%C3%A1k lesn%C3%AD

- obrdzek: http://www.nature-photogallery.eu/cz/ _userdata/photos/2154.jpg

Mravenec lesni

- na zadecku md zakrnélé Zihadlo naplnéné kyselinou mravenci

- mravenci krdlovna se doZivd aZ 20 let

- mravenci z jedné kolonie zahubi béhem sezony aZ 5 miliond kust hmyzu

- jednd se o chrdnény druh

- http://cs.m.wikipedia.org/wiki/Mravenec_lesn%C3%AD

- http://www.priroda.cz/lexikon.php?detail=2465

- obrdzek: http://fotoblog.in/qgalerie/albums/blanokridli-hymenoptera/0405092.jpg
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Vizitka mravence lesniho:

Jmenuji se Ferda a jsem mravenec. Jsou mi dva roky, jsem vseZravec. Bydlim v jehlicnatém lese a mdm vilu u velkého
smrku - €. popisné 28. Dim je orientovany na jih a je velmi dobre postaveny z jehlic¢i a vétvicek, ma vlastni
klimatizacni systém. Moje byvald manZelka byla délnice, neméla pohlavni orgdny. Hledam proto prfednostné kralovnu
s lesklym zadeckem a pldny o zaloZeni rodiny. Chtél bych totiZ zaloZit kolonii a mit velkou rodinu o 600 détech.

P. S.: Brzy umiu! Moje budouci Zena zdédi vsechen muj majetek.

Vyhody prdce s tabletem:

- pfenosnost

- manipulace a prdce s informacemi
- atraktivni pro mladé lidi

- Ize koupit drahy, ale i levny
Nevyhody prdce s tabletem:

- moZnost ztrdty dat

- obcas technické zdvady

- provoz draZsi neZ sesity

- lidé ztrdceji schopnost psani

O Zadnych aplikacich kromé slovniki(i nevime.
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